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Als sich Anfang des 20. Jahrhunderts das modeme liechtensteinische Verfahrensrecht entwickelte, war es dessen
Grundervatern durchweg ein Anliegen, eine blrgernahe Justiz zu schaffen. Verfahren vor Gerichten soliten fir die
betroffenen Blrgerinnen und Blrger einerssits verstandlich sein; andererseits sollten sie sich darin zurechtfinden
und sich bei Bedarf selbst im Verfahren einbringen kéinnen. Das war damals ein (iberaus hoch gestecktes Ziel
und ist es bis heute geblieben.

Das Problem: Das Verfahrens-
recht ist sine verhéltnismassig
technische Materis. Es setzt sich
zusammen aus dem Organisati-
onsrecht, welches alles rund um
die zustdndigen Behérden regelt,
und aus der Verfahrensordnung,
welche das Viorgehen in einem ge-
ordneten Verfahren bestimmt. Ine-
gesamt bleibt das Verfahrensracht
bloss formelles Recht, das heisst,
es bildet nur den Weg, auf dem die
inhaltlichen Ziele der Rechtsord-
nung errsicht werden. Diese Zicle
selbst sind andernorts, namlich im
materiellen Recht (Vertragsrecht,
Strafrecht, Verwaltungsrecht usw),
festgeschricben. Die Folge: Das
Verfahrensrecht als technisch-for-
melles Recht errichtet bis zu sinem
gewissen Grade sine «Justizma-
schinerie~, sozusagsn ein blosses
Raderwerk, welches Unkundigen
auf den ersten Blick befremdlich,
weil dusserst formalistisch schei-
nen muss.

Ein gewisser Maschinarie-Charak-
terist fir Jegliches Verfahrensrecht
unumganglich, weil er dis nétigen
festen Strukturen und geordneten
Ablaufe echafft. Fir sine blrgar-
nahs Justiz ist dansben viglmehr
entscheidend, welchen Blick die-
se Justizmaschinerie in ihr Schalt-
werk gewahrt: Von Blrgernghe
lasst =ich nur dann sprechen,
wenn die Betroffenen dis Ablaufe
des Verfahrens (zumindest ansatz-
weize) nachvellzighen und nétigen-
falls auf den Lauf der Maschinerie
einwirken kannen. Vorausgesstzt
izt alzo eine gewisse Transparenz
der Justizmaschinerie fir betroffe-
ne Laien.

Leider scheint disze Transparenz
in der Praxis unseres Verfahrens-

rechts zunehmend zu schwindan.
Das mag daran liegen, dass das
Recht inzgesamt stindig anwachst
und facettenrsicher wird, was auch
das Verstandnis seiner Anwendung
erschwert. Es mag aber ebensoam
Desinteresge vieler Blrgerinnen
und Birger an staatlich-rechtlichem
Grundwissen lisgen. «im Falle eines
Prozeszes kann man |2 sine pro-
fezsionelle Rechtavertratung enga-
gisran ...~ — Ja. Doch ist es nicht
unbedenklich, wenn das zum Re-
geilfall wird. Denn so wird die Justiz
letztlich ausschliesglich zum an-
waltlichen Arbeitsplatz und verliert
clamit den Wert, gin von samtlichen
Birgerinnen und Bulrgem verstan-
dener und mitgstragener Tail un-
seres Dlaatss zu sein. Gerade diss

war aber — wie singangs bemerkt
— urspringlich einmal das Zisl des
modernen lischtenstsinischen Ver-
fahrensrechts.

Abhilfen gegen eine undurch-
sichtige Justiz?

Allein durch gesetzgeberische &n-
derungen im Verfahrensracht ist
nichts zu erreichen. Dieses bleibt
notgedrungen technisch, ist an
sich bereits birgemah konzipiert
und hat zich im Ubrigen zeit langem
grundsatzlich bewghrt. Vielmehr
liegt es an den Burgerinnen und
Biirgern selbst, sich in einem Min-
destmass mit Staat und Rechts-
ordnung vertraut zu machen, was
auch die Grundlagen des Verfah-
rensrechts (Verwaltungs- versus
Rechtsweg, Behorden und Gerich-
te, Instanzenzug etc.) sinschliesst.

Dementsprechend sind dis Bil-
dungseinrichtungen wie Schulen
und die Erwachsenenbildung auf-
gerufen, das nétige Grundwissan
zu vermitteln.

Noch viel wichtiger aber sind
Massnahmen im Konkreten Fall.
Die Akteure der Justiz missen
unermidlich in Jedem Verfahren
Jeweils von neuem allen Beteilig-
ten, die nicht anwaltlich vertreten
sind, alles Wichtige erklaren. Sie
missen sie durch das Verfahren
hindurch leiten und sich um wei-
testgehends Transparenz  und
Verstandlichkeit bemihen. Denn
Justiz ist Dienst an den Burgerin-
nen und Birgern unseres Staates
und dieser Dienst bedingt trotz al-
ler Schwierigkeiten sine moglichst
glasermns Justiz.



