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Wahlen auf Gemeindeebene

1. EINLEITUNG

Die Anfinge der Gemeinden des heutigen Fiirstentums Liechtenstein reichen weit zuriick, etwa in
die Zeit der Weiterentwicklung der Dorfgenossenschaften und Nachbarschaften zu Dorfgemeinden
im 14. oder 15. Jahrhundert (Frommelt 2019; Biedermann 2019). Basierend auf der Dienstinstruk-
tion von Landvogt Schuppler vom 7. Oktober 1808 wurden die Dorfgemeinden zu elf Gemeinden
reorganisiert, womit die politischen Gemeinden entstanden, allerdings unter obrigkeitlicher Domi-
nanz (Vogt 2019). Das erste Gemeindegesetz stammt vom 1. August 1842, stiess jedoch auf Skepsis
und Widerstand, etwa in Bezug auf Lasten in der Armenfirsorge, betreffend Schulwesen und Stel-
lung der sogenannten Hintersassen (ebd.), wenngleich es eine Riickkehr zu immerhin «begrenzter
Autonomie» bedeutete (Marquardt 2011). Das Gemeindegesetz von 1842 beinhaltete im III. Ab-
schnitt auch Regelungen «von der Erwerbung und dem Verluste des Gemeindebiirgerrechtes».

Im Nachgang zur Konstitutionellen Verfassung von 1862 wurde der Regelungsbestand des Ge-
meindegesetzes von 1842 in zwei Gesetze aufgeteilt: das Gemeindegesetz und das Biirgerrechtsge-
setz von 1864 (Schiess Riitimann 2016, Rn 1 und 2). Dies starkte die Kompetenzen der Gemeinden,
indem die freie Wahl der Ortsvorsteher durch die Gemeindeversammlung und die selbststandige
Verwaltung des Vermogens, der Ortspolizei, des Armenwesens und der Schule in Verfassung und
Gesetz verankert wurden (Marquardt 2011). Mit der Verfassung von 1921 wurden neben vielen
anderen Neuerungen zudem direktdemokratische Rechte eingefiihrt, die auch den Gemeinden of-
fenstehen: Theoretisch ist es den Gemeinden beziehungsweise den Gemeindeversammlungen mog-
lich, direkten Einfluss auf die Landespolitik auf dem Wege von Initiativen und Referenden zu neh-
men (Gemeindebegehren), wenngleich dies in der Praxis nie grosse Bedeutung erlangte (Marxer
2018, 262-273).

kkk

In Bezug auf die Wahlberechtigung und Wahlbarkeit sowie die zu wihlenden Gemeindeorgane zeigt
sich bis in die Gegenwart ein hohes Mass an Kontinuitat. Dies geht daraus hervor, dass nach 1864
nur 1959 und 1996 neue Gemeindegesetze sowie 1934 ein neues Biirgerrechtsgesetz erlassen wur-
den. Aufgrund zahlreicher Anderungen in diesen wie auch anderen Gesetzen, etwa im Volksrech-
tegesetz oder im Steuergesetz, hat sich dennoch manches im Verlauf der Zeit gedndert, seien dies
die zu wahlenden Organe, Amtstrager oder Kommissionen, sei dies die Wahlberechtigung aufgrund
von Alter oder Geschlecht, aber auch der Modus, nach welchem einzelne Mandatstrager/-innen
gewdhlt werden.

Der Status der Birgerinnen und Biirger ist durch die parallele Existenz des Landesbiirger-
rechts, des Gemeindebiirgerrechts und des Ehrenbiirgerrechts heterogen und mit Folgen fiir die
politischen und weiteren Rechte. Wahrend Personen ohne liechtensteinische Staatsbiirgerschaft
das Wahl- und Stimmrecht grundsétzlich verwehrt ist, sind liechtensteinische Staatsangehorige -
je nach Gesetzeslage mit Einschriankungen beziiglich Geschlecht, Alter u.a. - in der Regel in der
Wohngemeinde stimmberechtigt. Dabei ist jedoch weiter zu differenzieren zwischen der Gemein-
deversammlung, zu welcher in der Gemeinde wohnhafte Staatsangehdrige zugelassen sind, und der
Biirgerversammlung, in welcher nur in der Gemeinde wohnhafte Gemeindebiirger/-innen stimm-
berechtigt sind. Die Kompetenzen der Biirgerversammlung bezogen sich traditionellerweise auf
den genossenschaftlichen Bereich, also den Biirgernutzen - etwa Alpen, Weiden, Walder - oder
um Gemeindegrenzen, heute aber fast nur noch um die Aufnahme von Personen in den Biirgerver-
band, also Einbiirgerungsabstimmungen. Mit der Trennung von Biirgergemeinde und politischer
Gemeinde aufgrund des Gesetzes iiber die Biirgergenossenschaften (LGBl. 1996.077) wurden in
den einzelnen Gemeinden entweder Biirgergenossenschaften gegriindet oder die betreffenden Auf-
gaben und Vermogensbestinde in die politische Gemeinde integriert (Geiger 2017; Schiess Riiti-
mann 2015, 47-50).

Im Gemeindegesetz von 1996 wurde daher die Biirgerversammlung weitgehend obsolet. Es
blieb die Gemeindeversammlung als Beschlussorgan, das sich aus den stimmberechtigten, in der
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Gemeinde wohnhaften liechtensteinischen Staatsangehorigen zusammensetzt. Weder die Zuge-
horigkeit zu einer allfallig noch vorhandenen Genossenschaft noch ein unterschiedliches Gemein-
debiirgerrecht spielen dabei eine Rolle. Einzige Ausnahme sind Einbiirgerungsabstimmungen, an
denen nur die in der Gemeinde wohnhaften Gemeindebiirger/-innen teilnehmen diirfen. Dies ist
wohl ein Uberbleibsel der alten, genossenschaftlichen Denkweise, da mit der Einbiirgerung mitun-
ter die Partizipation am Biirgernutzen verbunden war, im Falle von Armengendssigkeit die Biirger-
gemeinde (etwa mittels Biirgerheimen) Hilfe leisten musste, was umgekehrt mit Einbilirgerungs-
taxen kompensiert wurde (Biedermann 2012, V. Marxer 2012).! Dass das Recht der Teilnahme an
Einblirgerungsabstimmungen trotz Wegfallens all dieser Aspekte weiterhin den in der Gemeinde
wohnhaften Gemeindeblirger/-innen vorbehalten ist, kann daher als problematisch angesehen
werden, zumal in einzelnen Gemeinden bereits iiber 50 Prozent Gemeindebiirger/-innen anderer
Gemeinden wohnhaft sind. Wer nicht in seiner Heimatgemeinde wohnt, kann nirgendwo an Einbiir-
gerungsabstimmungen teilnehmen (Bussjager 2014, 6).

%k k%

Im internationalen Vergleich wird die Stellung der liechtensteinischen Gemeinden im Staatswe-
sen der Kategorie der deutschsprachigen Linder zugeordnet, die bei allen Unterschieden auch
viele Gemeinsamkeiten aufweisen (Ladner et al. 2019, 39). So verfiigen sie liber ein relativ hohes
Mass an Autonomie (Bielinski 1984), welches sich beispielsweise an den Aufgaben und Kompeten-
zen, aber auch an der finanziellen Ausstattung und den damit zusammenhangenden Spielrdumen
manifestiert (Ladner et al. 2019; Heinelt et al. 2018; Brunhart und Lorenz 2016; Brunhart 2019).
Grundsatzlich stehen die Gemeinden allerdings unter der Aufsicht des Landes (Wille 2015, 586;
Nell 1987, 201 ff.). Eine weitere Standortbestimmung und Verortung Liechtensteins im internatio-
nalen Kontext, speziell die Wahlen auf kommunaler Ebene, ist dem Handbuch zu lokalen Wahlen zu
entnehmen, welches 2022 erschien (Steyvers et al. 2022; Marxer 2022).

Da Liechtenstein die Europdische Charta der kommunalen Selbstverwaltung des Europarates
unterzeichnet hat, wird es regelméissig einem Monitoringverfahren unterzogen. Der Bericht der
Expertenrunde bestitigt, dass die liechtensteinischen Gemeinden iiber ein beachtliches Mass an
Autonomie und finanzieller Ausstattung verfiigen (Congress 2015; 2018a; 2018b). Das verleiht den
Wahlen auf Gemeindeebene neben der starken Identifikation der Blirgerinnen und Biirger mit dem
Lokalgeschehen auch faktisch hohe Relevanz, da die gewahlten Gremien wichtige und unmittelbar
spiirbare Entscheidungen auf kommunaler Ebene treffen. In Liechtenstein sind ausserdem auf Lan-
des- wie auch auf Gemeindeebene direktdemokratische Verfahren mit Volksabstimmungen zuge-
lassen, was im regionalen und internationalen Vergleich zu einer relativ starken Involvierung der
Bevolkerung in die Politik beitragt (Marxer und Pallinger 2011; Schiller 2011). Trotz potenzieller
Effizienzsteigerung (Derungs und Fetz 2018) stehen Fusionen von Gemeinden nicht auf der Ta-
gesordnung. Eher wird der Weg von Kooperationen zwischen den liechtensteinischen Gemeinden
oder auch mit Gebietskorperschaften der angrenzenden Staaten beschritten (Meier 2018; Bussja-
ger 2019).

* %%

Dieser Beitrag geht zunachst in Kapitel 2 darauf ein, wie sich die Rechtslage seit der Konstitutionel-
len Verfassung von 1862 bis in die Gegenwart in Bezug auf Wahlen auf Gemeindeebene entwickelt
hat. Dabei wird gezeigt, welche Gesetze gegenwaértig noch giiltig sind und welche infolge neuer
Bestimmungen aufgehoben wurden. Es wird auch ersichtlich, welche Organe in der betrachteten

1 Nach Art. 3 des Gesetzes iiber die Biirgergenossenschaften (LGBl 1996.077) kénnen ausser den angestammten Mit-
gliedern auf Antrag weitere Mitglieder aufgenommen werden, etwa Nachkommen von angestammten Mitgliedern oder
durch Heirat oder eingetragene Partnerschaft mit einem Mitglied. Die Biirgergenossenschaften kdnnen auch andere
Landesbiirger als Mitglieder aufnehmen, sofern sie keiner anderen Biirgergenossenschaft angehdren. Dies ist in den
jeweiligen Statuten der Biirgergenossenschaften geregelt. Siehe auch Biedermann 2019.
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Periode von der Gemeindeversammlung, d.h. den Stimmberechtigten der Gemeinde, zu wahlen wa-
ren beziehungsweise gegenwartig zu wahlen sind.

Im folgenden Kapitel 3 wird dargestellt, welche Organe gemaiss gegenwartiger Rechtslage von
der Gemeindeversammlung zu wahlen sind. Daran schliesst sich Kapitel 4 an, in welchem ausge-
fiihrt wird, wer iiber das aktive und passive Wahlrecht verfiigt. Ferner wird auch auf die Wahlpflicht
und die Wahlannahmepflicht eingegangen.

Kapitel 5 widmet sich der Organisation und Durchfithrung der Wahlen der Vorsteher/-innen
und den weiteren Mitgliedern des Gemeinderates - von der Ausschreibung, der Einreichung von
Wahlvorschlagen, der Erstellung von Stimmzetteln, dem Wahlgang und dem Teilnahmequorum bis
hin zur Auszdhlung der Stimmen. In diesem und den folgenden Kapiteln wird jeweils primar die ak-
tuelle Situation beschrieben, wahrend davon abweichende Verfahren in der Vergangenheit jeweils
in separaten Textboxen kurz erldutert werden.

Kapitel 6 erlautert die Mandatszuteilung aufgrund der giiltig abgegebenen Stimmen. Bei den
Vorsteherwahlen werden dabei der erste und ein allfalliger zweiter Wahlgang beleuchtet, bei den
weiteren Mitgliedern des Gemeinderates sowie der Geschaftspriifungskommission geht es um die
proportionale Verteilung der Mandate und die Bedeutung von Grund- und Restmandaten.

Kapitel 7 geht konkret auf die Vorsteherwahlen seit 1975 ein, namentlich Kandidierende und
Mandatare nach Parteien? und Geschlecht in den einzelnen Gemeinden sowie zahlreiche Besonder-
heiten rund um die Vorsteherwahlen. Ahnlich beschreibt Kapitel 8 die Wahl der weiteren Mitglieder
des Gemeinderates.

In Kapitel 9 werden, basierend auf den Ergebnissen der Vorsteher- und Gemeinderatswahlen,
die Mandatsverhaltnisse in den einzelnen Gemeinden Liechtensteins beschrieben. Dabei werden
die Wahlergebnisse von 1975 bis 2019 auch grafisch dargestellt, die Mehrheitsverhaltnisse aufge-
zeigt und ein Vergleich des Wahlabschneidens der Parteien bei Landtags- und Gemeindewahlen in
den einzelnen Gemeinden vorgenommen.

Kapitel 10 geht auf die Wahl der Geschéftsprifungskommissionen seit deren erster Wahl im Jahr
1999 ein.

Der Beitrag endet mit einem umfangreichen Glossar, in welchem Schliisselbegriffe der Gemein-
dewahlen erldutert werden, gefolgt von Literatur- und Quellenangaben. Im Anhang sind noch wei-
tere aufschlussreiche Darstellungen aufgefiihrt, so beispielsweise eine Liste mit den Vorstehern seit
1864 und den gewahlten Siackelmeistern von 1864 bis zu deren letzter Wahl 1939.

kksk

Seit 2003 sind die Resultate einschliesslich Altersangaben zu den Kandidierenden auf www.
gemeindewahlen.li einsehbar und konnen noch mit den verbindlichen amtlichen Kundmachungen
zu den Gemeindewahlen kontrolliert werden. Fiir weiter zuriickliegende Wahlen kénnen die in den
Landeszeitungen publizierten amtlichen Kundmachungen herangezogen werden, in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts und davor Meldungen in Zeitungen (Liechtensteiner Volksblatt, Ober-
rheinische Nachrichten, Liechtensteiner Nachrichten, Liechtensteiner Vaterland). Teilweise konn-
ten auch im Landesarchiv Hinweise und Unterlagen zu den Gemeindewahlen gefunden und Daten
erginzt werden.

So ist beim Autor dieser Studie ein Datensatz entstanden, der bis zu den Gemeindewahlen 1864
zuriickreicht, allerdings nichtin jeder Hinsichtliickenlos. Komplettist die Liste der Vorsteher/-innen
von 1864 bis zu den Wahlen 2019 (siehe Anhang). Seit 1975 erfolgen Gemeindewahlen aufgrund
vorgangiger Nominationen, sodass auch die nichtgewahlten Vorsteherkandidaten/-kandidatinnen
seit 1975 erfasst sind. Bis 1939 waren auch die gewahlten Gemeindekassiere, die sogenannten Sa-
ckelmeister, Mitglied des Gemeinderates. Fast alle konnten fiir diesen Datensatz eruiert werden.

2 Zur Geschichte der liechtensteinischen Parteien siehe Marxer 2015 sowie Lemmata im Historischen Lexikon
(historisches-lexikon.li).
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Die weiteren Mitglieder des Gemeinderates sind vor 1975 liickenhaft erfasst, da keine amtlichen
Kundmachungen zu den Gemeindewahlen erfolgten und die Zeitungen sowie das Landesarchiv
nicht alle Wahlgéange in allen Gemeinden vollstindig erfasst haben. Seit den Wahlen 1975 bis in die
Gegenwart sind jedoch wiederum alle Kandidierenden, Gewahlten und Nichtgewahlten registriert.
Fiir die Zeit davor, also von 1885 bis 1972, sind die Gewahlten weitgehend erfasst. Nicht erfasst sind
Personen, die zu wenig Stimmen fiir ein Mandat erhielten, da dies nicht systematisch erhoben und
dokumentiert wurde. Es war ndmlich keine Voranmeldung einer Kandidatur erforderlich und Per-
sonen konnten auch spontan gewahlt werden oder Stimmen erhalten. Detailliert analysiert werden
in diesem Bericht die Wahlergebnisse der Gemeindewahlen seit 1975, deren Daten vollstandig vor-
liegen. Vollzahlig ist der Datensatz auch beziiglich der Wahl der Geschiftspriifungskommissionen,
die seit 1999 alle vier Jahre durchgefiihrt wird.

Aktuell enthalt der Datensatz 553 Falle von gewéhlten Vorstehern seit 1864, 261 Vizevorsteher
von 1864 bis 1972, 90 Nichtgewdhlte Vorsteherkandidaten seit 1975, 3’084 gewadhlte Gemeinde-
rate von 1864 bis 2019 (davon 1268 seit 1975), 1’187 nicht gewahlte Gemeinderate von 1975 bis
2019, 265 gewdhlte Sackelmeister von 1864 bis 1939, 464 Mitglieder eines erweiterten oder ver-
starkten Gemeinderates von 1927 bis 1972, sowie 198 gewahlte und 35 nicht gewadhlte Mitglieder
der Geschaftspriifungskommissionen. Insgesamt sind somit mehr als 6’000 Falle im Datensatz. Der
Datensatz enthalt neben Angaben zu Namen, Geschlecht, Gemeinde, Wahljahr und Wahlresultat so-
weit eruierbar auch Angaben zum Alter, der Stimmenzahl und der Parteizugehorigkeit.

k3kk

Bei der Erfassung der Daten waren Hanna Matt und Flurina Kranz im Rahmen von Praktikumsta-
tigkeiten am Liechtenstein-Institut behilflich. An dieser Stelle sei ihnen hierfiir nochmals herzlich
gedankt. Fiir die Korrektheit aller Angaben ist selbstverstdndlich der Autor dieses Beitrages verant-
wortlich. Falls Fehler entdeckt werden oder Angaben zum Schliessen von Liicken gemacht werden
konnen, ist der Autor fiir eine Riickmeldung dankbar.
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2. WAHLRECHTSENTWICKLUNG

KURZ UND BUNDIG

Fiir das Wahlrecht auf Gemeindeebene massgeblich sind:

¢ Die Verfassung, d.h. die Konstitutionelle Verfassung von 1862, gefolgt von der Verfassung des
Filirstentums Liechtenstein von 1921, in der jeweils aktuellen Fassung.

¢ Das Gemeindegesetz von 1864, gefolgt von den Gemeindegesetzen von 1959 und 1996, in der
jeweils aktuellen Fassung.

e Das Volksrechtegesetz von 1922, gefolgt vom Volksrechtegesetz von 1973, in der jeweils aktuel-
len Fassung.

¢ Andere Gesetze konnen ebenfalls Bestimmungen enthalten, die fiir Wahlen auf Gemeindeebene
relevant sind.

Zu diesem Kapitel

In diesem Kapitel wird auf die Wahlrechtsentwicklung seit 1862 eingegangen, die die Wahl von Mit-
gliedern der Gemeinderate und anderer Organe in den elf Gemeinden betrifft.> Zu den Gemeindera-
ten zdhlen die von den Stimmberechtigten gewahlten Vorsteher sowie die weiteren Mitglieder des
Gemeinderates, darunter auch bis zu den Gemeindewahlen 1939 die vom Volk direkt gewéahlten Sa-
ckelmeister (Kassiere). Andere Regelungen im Gemeinderecht, etwa die Frage von Einbiirgerungen,
Gemeindevermogen und -verwaltung, Gemeindepolizei u.a. betreffend, werden nicht beleuchtet.

3 Nicht bertiicksichtigt werden daher das Gemeindegesetz vom 1. August 1842 und die Verordnung vom 15. Januar 1843
tiber den Erwerb der Staatsbiirgerschaft. Die vorhandene wissenschaftliche Literatur liber die politischen Rechte fo-
kussiert vornehmlich auf die Landesebene (Batliner 1993; Ehrenzeller und Bragger 2012). Waschkuhn (1994, S. 343-
366) ging in seiner Monografie tiber das politische System auch auf die Gemeindeebene ein und charakterisierte Liech-
tenstein aufgrund der Kompetenzen der Gemeinden als «dezentralisierten Einheitsstaat».
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2.1. Wahlkompetenzen der Gemeindeversammlung

In der hier betrachteten Zeit von 1864 bis 2020 lag es in der Kompetenz der Gemeindeversamm-
lung, also der wahlberechtigten Einwohner oder nach Einfithrung des Frauenstimmrechts auch der
Einwohnerinnen, den Vorsteher resp. die Vorsteherin und die weiteren Mitglieder des Gemeinde-
rates zu wahlen. Die Wahl dieser beiden Organe steht im Zentrum der Datenanalysen weiter hinten
in diesem Beitrag. Wenn man das Wahlrecht aber insgesamt betrachtet, zeigt sich, dass je nach
Ausformulierung des Gemeindegesetzes zu verschiedenen Zeiten auch andere Amtstrager von der
Gemeindeversammlung gewdahlt wurden oder noch immer gewéhlt werden: verstiarkter oder er-
weiterter Gemeinderat, Rechnungsausschuss, Schulrat, Kirchenrat, Besetzung von Pfriinden, Ver-
mittler und deren Stellvertreter, Gemeindesteuerkommission, Revisoren, Geschaftspriifungskom-
mission, Kommissionen, die nach Gesetz durch die Gemeindeversammlung zu bestellen sind. Nach
Abschaffung der Vermittleramter 2014 sind gegenwartig neben dem Vorsteher / der Vorsteherin
und den weiteren Mitgliedern des Gemeinderates nur noch die Mitglieder der Geschéftspriifungs-
kommission von der Gemeindeversammlung zu wahlen.

Die nachstehende Abbildung zeigt im Uberblick, welche Gremien in welcher Zeitspanne von der
Gemeindeversammlung zu wihlen waren oder noch immer sind. Die einzelnen rechtlichen Schrit-
te werden anschliessend aufgezeigt. Grundlage fiir die Kompetenzen der Gemeinden bietet in der
betrachteten Zeit zunachst die Verfassung, angefangen mit der Konstitutionellen Verfassung von
1862, spater die Verfassung von 1921. Die meisten gesetzlichen Bestimmungen finden sich im Ge-
meindegesetz, beginnend mit dem Gemeindegesetz von 1864, abgeldst durch das Gemeindegesetz
von 1959 und schliesslich das Gemeindegesetz von 1996. Massgeblich ist teilweise auch das Volks-
rechtegesetz, fiir die Besetzung einzelner Amter auch weitere Gesetze wie das Steuergesetz oder
das Gesetz iiber die Vermittleramter.

Abbildung 1: Wahlkompetenzen der Gemeindeversammlung 1864 bis 2020

Vorsteher (durchgehend) Vorsteher

Gemeinderat (durchgehend) Gemeinderat
Verstarkter/Erweiterter GR (1864/1959-1974) Verstarkter Gemeinderat E.GR
Sackelmeister (1864-1941) Sackelmeister

Rechnungsausschuss (1864—1959) Rechnungsausschuss

Schulrat (1864-1959) Schulrat

Kirchenrat (1864-1959) Kirchenrat

Besetzung von Pfriinden (1864-1959) Besetzung von Pfriinden

Vermittler (1915-2014) Vermittler
Gemeindesteuerkommission (1923-1998) Gemeindesteuerkommission
Rechnungsrevisoren (1960-1996) Revisoren
Geschiftspriifungskommission (1996-) GPK

1860 1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

Quelle: eigene Erhebung und Darstellung; ohne Notstandskommission (Lokalkommissionen) zur Zeit des Ersten Weltkrie-
ges ab 1916.
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2.2. Wichtige gesetzliche Grundlagen fiir die Gemeindewahlen

In der nachstehenden Tabelle werden wichtige gesetzliche Grundlagen bei Gemeindewahlen aufge-
listet. Die einzelnen Gesetze werden in den folgenden Abschnitten in ihrer Entwicklung noch weiter
vorgestellt.

Tabelle 1: Ubersicht iiber wichtige gesetzliche Grundlagen fiir Gemeindewahlen

Jahr Heute nicht mehr in Kraft Heute noch giiltig Landesgesetzblatt
1842  Gemeindegesetz vom 1. August 1842 k.A.
1843  Verordnung vom 15. Januar 1843 tber k.A.
den Erwerb der Staatsbirgerschaft
1862  Konstitutionelle Verfassung vom k.A.
26. September 1862
1864  Gesetz vom 28. Marz 1864 Uber die LGBI. 1864.003.001
Erwerbung und Gber den Verlust des
liechtensteinischen Staatsbirgerrechts
1864  Gemeindegesetz vom 24. Mai 1864 LGBI. 1864.004
1915  Gesetz vom 12. Dezember 1915 Uber LGBI. 1916.003
die Vermittleramter
1921 Verfassung des Firstentums LGBI. 1921.015
Liechtenstein vom 5. Oktober 1921
(aktuelle Fassung)
1922  Gesetz vom 31. August 1922 (iber die LGBI. 1922.028
Ausiibung der politischen Volksrechte
in Landesangelegenheiten
1923  Steuergesetz vom 11. Januar 1923 LGBI. 1923.002
1934 Gesetz vom 4. Januar 1934 iber den LGBI. 1934.001
Erwerb und Verlust des Landesblirger-
rechtes (aktuelle Fassung)
1941  Gesetz vom 18. Dezember 1941 lber LGBI. 1941.026
die Neuorganisation des Gemeinde-
kassierwesens
1947  Gesetz vom 30. Dezember 1947 zur LGBI. 1947.054
Abanderung der Bestimmungen lber
die Durchfiihrung der Gemeindewah-
len und Abstimmungen in Gemeinde-
angelegenheiten
1959 Gemeindegesetz vom 2. Dezember LGBI. 1960.002
1959
1960 Gesetz vom 4. Januar 1934 tber den LGBI. 1960.023
Erwerb und Verlust des Landesblirger-
rechtes in der Fassung des Gesetzes
vom 2. November 1960 (Birgerrechts-
gesetz; BUG) (aktuelle Fassung)
1961  Steuergesetz vom 30. Januar 1961 LGBI. 1961.007
1973 Gesetz vom 17. Juli 1973 betreffend die LGBI. 1973.050
Ausiibung der politischen Volksrechte
in Landeangelegenheiten (Volksrechte-
gesetz; VRG) (aktuelle Fassung)
1974  Gesetz vom 11. Oktober 1974 lber die LGBI. 1974.066
Abdnderung des Gemeindegesetzes
1996 Gemeindegesetz vom 20. Marz 1996 LGBI. 1996.076
(GemG) (aktuelle Fassung)
1998  Gesetz vom 22. Oktober 1998 Uber die LGBI. 1998.218

Abanderung des Steuergesetzes
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2.3. Verfassung

In der Zeit von 1862 bis in die Gegenwart gab es zwei Verfassungen: Die Konstitutionelle Verfassung
von 1862 und die Verfassung von 1921.

Konstitutionelle Verfassung vom 26. September 1862
Aufgehoben mit der neuen Verfassung von 1921 (siehe dort).

Grundlage fiir das nachfolgende Gemeindegesetz von 1864 war die Konstitutionelle Verfassung von
1862. § 22 KonV sah ein Gemeindegesetz vor, welches auf folgenden Grundlagen zu beruhen hatte:
a) Freie Wahl der Ortsvorsteher durch die Gemeindeversammlung;

b) selbststandige Verwaltung des Vermogens und der Ortspolizei unter Aufsicht der Landesregie-
rung;

c) die Behandlung und Ordnung des Armenwesens und der Schule;

d) Recht der Gemeinde zur Biirgeraufnahme;

e) Freiheit der Niederlassung der Landesangehdrigen in jeder Gemeinde.

Verfassung vom 5. Oktober 1921 (LGBI. 1921.015)
Giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Die Verfassung von 1921 hielt im Gegensatz zur Konstitutionellen Verfassung von 1862 die Namen
der elf liechtensteinischen Gemeinden fest. Demnach bildet das Flirstentum Liechtenstein in der
Vereinigung seiner beiden Landschaften Vaduz und Schellenberg ein unteilbares und unverausser-
liches Ganzes, wobei die Landschaft Vaduz (Oberland) aus den Gemeinden Vaduz, Balzers, Plan-
ken, Schaan, Triesen und Triesenberg besteht, die Landschaft Schellenberg (Unterland) aus den
Gemeinden Eschen-Nendeln, Gamprin-Bendern, Mauren-Schaanwald, Ruggell und Schellenberg
(Art. 1 Abs. 1 LV). 2003 wurde der Artikel abgedndert, wobei die Begriffe «unteilbar» und «unver-
ausserlich» entfielen, andererseits das Ziel formuliert wurde, dass das Land den innerhalb seiner
Grenzen lebenden Menschen dazu dienen soll, in Freiheit und Frieden miteinander zu leben (LGBI.
2003.186).

Das X. Hauptstiick der Verfassung handelt von den Gemeinden. Wie die Konstitutionelle Ver-
fassung verlangt auch die Verfassung von 1921, dass in den Gemeindegesetzen unter anderem die
freie Wahl der Ortsvorsteher und der tibrigen Gemeindeorgane durch die Gemeindeversammlung
festzulegen ist (Art. 110 Abs. 2 Bst. a LV).

Die staatsbiirgerlichen Rechte sind in Grundziigen in Art. 29 LV 1921 geregelt. Dort hiess es
zundchst einfach, dass die staatsbiirgerlichen Rechte jedem Landesangehérigen nach den Be-
stimmungen der Verfassung zustehen. Weder das Wahlalter noch das Geschlecht wurden naher
bestimmt, aber es galt gemass Art. 2 der Landtagswahlordnung (LGBI. 1922.002) wie bei der bis
dahin giiltigen Landtagswahlordnung fiir «alle liechtensteinischen Staatsbiirger mannlichen Ge-
schlechts, welche das 24. Lebensjahr vollendet und seit einem halben Jahr im Fiirstentum ihren
standigen Wohnsitz haben». Mit dem Volksrechtegesetz von 1922 (LGBI. 1922.028) wurde in Art. 2
Abs. 1 das Wahlalter auf 21 Jahre gesenkt und die Wohnsitzfrist auf einen Monat vor der Wahl oder
Abstimmung festgelegt. Die Verfassung und das Gemeindegesetz enthielten keine diesbeziiglichen
Prazisierungen.

Mit LGBL 1971.022 wurde eine authentische Interpretation vorgenommen, wonach unter dem
in der Verfassung verwendeten Begriff «Landesangehorige» alle Personen mit liechtensteinischem
Landesbiirgerrecht ohne Unterschied des Geschlechts zu verstehen sind. Diese Begriffsklarung
fand jedoch keine Anwendung auf die politischen Rechte, d.h. das Stimm- und Wahlrecht.

Mit LGBL 1976.050 wurde ein neuer Art. 110bis in die Verfassung eingefiihrt und erstmals das
Wahlalter auf Verfassungsstufe geregelt. In Abs. 1 wurde neu bestimmt, dass alle in der Gemeinde
wohnhaften Liechtensteiner (sic!) wahl- und stimmberechtigt sind, die das 20. Lebensjahr vollen-
det haben und nicht im Wahl- und Stimmrecht eingestellt sind. Gleichzeitig wurde nach zwei ge-
scheiterten Volksabstimmungen zur Einfithrung des Frauenstimmrechts auf Landesebene in den
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Jahren 1971 und 1973 in Art. 110bis Abs. 2 LV den Gemeinden die Mdglichkeit eingerdumt, durch
Gemeindeversammlungsbeschluss den Liechtensteinerinnen das Wahl- und Stimmrecht zuzuer-
kennen. Dies wurde in der Folge auch in mehreren Gemeinden so beschlossen (siehe Box 8 «His-
torie Frauenwahlrecht» in Kapitel 4). Damit waren Grundziige der Wahlberechtigung bei Gemein-
dewahlen nun ebenfalls in der Verfassung verankert, das Wahlalter in Landesangelegenheiten war
jedoch weiterhin nur im Volksrechtegesetz festgelegt.

Mit LGBL 1984.027 wurde die Verfassung mit Art. 29 Abs. 2 erginzt und mit Verfassungsgesetz
unter dem Titel «Einfiihrung des Frauenstimmrechts» erstmals in der Verfassung das Wahlalter
auch in Landesangelegenheiten definiert (vollendetes 20. Lebensjahr) und die «politischen Rechte»
auf Landesebene - statt vormals die staatsbiirgerlichen Rechte - allen Landesangehorigen (also
Mannern und Frauen) zugestanden, die im Land ordentlichen Wohnsitz haben und nicht im Stimm-
und Wahlrecht eingestellt sind.

Mit einer Verfassungsanderung im Jahr 2000 (LGBI. 2000.055) wurde das Wahlalter auf Landes-
ebene (Art. 29 Abs. 2 LV) wie auch auf Gemeindeebene (Art. 110bis LV) auf 18 Jahre gesenkt (bei
der Verfassungsidnderung gemass LGBl 2003.186 wurde Artikel 110bis unverindert zu Art. 111).
Der vormalige Art. 110bis Abs. 2 zur Einfiihrung des Frauenstimmrechts in einzelnen Gemeinden
wurde damit aufgehoben, da nun die Verfassung klar bestimmte, dass alle in der Gemeinde wohn-
haften Landesangehdorigen wahl- und stimmberechtigt sind, die das 18. Lebensjahr vollendet haben
und nicht im Wahl- und Stimmrecht eingestellt sind.

Die Gemeindegesetze von 1864, 1959 und 1996 enthielten und enthalten keine Bestimmung
zum Wahlalter, sodass die Regelungen gemadss Verfassung und Volksrechtegesetz massgeblich
sind. Zum Stimm- und Wahlrecht der Frauen auf Gemeindeebene hielt die Verfassung seit 1976 in
Art. 110bis Abs. 2 LV (LGBI. 1976.050) bis 2000 (LGBI. 2000.055) fest, dass es den Gemeinden frei-
gestellt ist, dieses Recht den Frauen einzurdumen.

2.4. Gemeindegesetz

Nachdem 1842 das erste Gemeindegesetz (GemG) erlassen worden war, wurde aufgrund der Kon-
stitutionellen Verfassung 1864 ein neues GemG eingefiihrt, spater folgten GemG 1959 und GemG
1996. Die Gemeindegesetze wurden jeweils wihrend der Geltungsdauer mehrfach abgedndert oder
mit weiteren Gesetzen erganzt. In der nachfolgenden Liste werden nur die fiir Gemeindewahlen
wichtigsten Schritte aufgezeigt.

Gemeindegesetz vom 24. Mai 1864 (LGBI. 1864.004)
Aufgehoben mit dem Gemeindegesetz von 1959 (siehe dort).

Die Vorgaben der Konstitutionellen Verfassung wurden mit dem Gemeindegesetz von 1864 einge-
16st.

Gemeinderat
Der Gemeinderat besteht aus dem Vorsteher, dem Sackelmeister (Kassier), dem stdndigen und dem
verstiarkten Gemeinderat. Alle werden in Gemeindeversammlungen von den Stimmberechtigten
gewahlt. Je nach Einwohnerzahl belief sich die Zahl der Mitglieder des standigen Gemeinderates auf
drei, fiinf oder sieben Mitglieder, die Grosse des Gemeinderates einschliesslich Vorsteher und Sa-
ckelmeister demzufolge auf fiinf, sieben oder neun Mitglieder. Fiir die Wahl des Vorstehers wie auch
des Sackelmeisters war die absolute Mehrheit der Stimmen notwendig, nétigenfalls in mehreren
Wahlgingen. Die weiteren Mitglieder des Gemeinderates wurden mit relativer Stimmenmehrheit
gewahlt, der verstirkte Gemeinderat (siehe Glossar) war von Fall zu Fall zu bestimmen.

Der Vorsteher-Stellvertreter wurde aus der Mitte des Gemeinderates von diesem mit absoluter
Mehrheit der Stimmen gewahlt. Der Wahlturnus betrug drei Jahre.

Der Wahlmodus blieb bis 1941 unverandert. In den Daten sind die Vorsteher, Vizevorsteher und
Kassiere der Wahlen von 1864 bis 1882 enthalten, nicht jedoch die weiteren Mitglieder der Ge-
meinderate. Von 1885 bis 1930 sind die Vorsteher, Vizevorsteher, Kassiere und weiteren Mitglieder
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der Gemeinderdte fast vollstindig erfasst, bei den folgenden Wahlen bis 1939 bestehen noch Da-
tenliicken.

Die Zahl der Mitglieder im Gemeinderat einschliesslich Vorsteher und Siackelmeister belief sich
Ende des 19. Jahrhunderts auf fiinf in Planken und Gamprin-Bendern, auf sieben in Ruggell und
Schellenberg, auf neun in allen anderen Gemeinden. Anfang des 20. Jahrhunderts erhéhte sich die
Zahl der Gemeinderatsmitglieder in Gamprin-Bendern auf sieben.

Weitere Wahlen

Nach § 41 GemG 1864 waren die Gemeindeversammlungen auch fiir die Wahl des Rechnungsaus-
schusses zustiandig. Zum Rechnungsausschuss (siehe Glossar) gab es in der Folge mehrfach Prazisie-
rungen, mit dem Gesetz vom 13. November 1950 (LGBI. 1950.029) wurde zudem eine authentische
Interpretation vorgenommen, wonach Vorsteher, stindige Gemeinderate sowie Rechnungsleger
nicht als Mitglieder des Rechnungsausschusses wahlbar waren.* Im Gemeindegesetz von 1959 wird
der Rechnungsausschuss nicht mehr erwahnt.

Die Gemeindeversammlung war nach dem Gemeindegesetz von 1864 auch fiir die Wahl des
Schul- und Kirchenrates zustiandig. Die Wahl des Schulrates ebenso wie die Wahl des Kirchenrates
wurde mit Art. 43 Bst. h des Gemeindegesetzes von 1959 in den Aufgabenbereich des erweiter-
ten Gemeinderates verschoben. Das Schulgesetz vom 15. Dezember 1971 (LGBIL 1972.007) gibt in
Art. 5 einen Hinweis auf den Gemeindeschulrat, der aber wohl nicht mehr von der Gemeindever-
sammlung gewahlt, sondern vom Gemeinderat eingesetzt wird®.

Nach § 41 GemG 1864 waren die Gemeindeversammlungen auch berufen, um die Besetzung ei-
ner Pfriinde vorzunehmen, deren Prasentationsrecht der Gemeinde zusteht. Im GemG 1960 wurde
die Besetzung von Pfriinden als in den eigenen Wirkungskreis der Gemeinden fallend aufgefiihrt
(Art. 4 Abs. 3 Bst. d), die Ausiibung des Prasentationsrechtes wurde aber neu in den Aufgabenbe-
reich des erweiterten Gemeinderates delegiert (Art. 43 Bst. h GemG 1959).

Wahlverfahren
Die Wahlen in den Gemeindeversammlungen erfolgten nach § 55 Abs. 2 GemG 1864 «offentlich
miindlich oder mittels Stimmzettel».

Wahlausschluss, Nichtantreten einer Wahl

Das GemG 1864 erlaubte einer Reihe von Personen, die Wahl eines Gemeindeamtes abzulehnen.
Genannt werden: Personen iiber 60 Jahre; Seelsorger, Staatsbeamte, Offiziere, Arzte und Lehrer;
wer sich geschéftlich den grosseren Teil des Jahres ausserhalb des Landes aufhielt. Fiir die nachs-
te Wahlperiode konnte den Amtsantritt verweigern, wer in der letztverflossenen Wahlperiode die
Stelle des Ortsvorstehers oder des Gemeindekassiers bekleidet hatte oder wer in drei aufeinander
folgenden Wahlperioden als Gemeinderat gewirkt hatte.

Mit dem Gesetz vom 29. September 1900 zur Abdanderung des Gemeingesetzes von 1864 (LGBL
1900.005) wurde § 61 abgedndert, indem der Offiziersstatus als Ablehnungsgrund gestrichen wur-
de und die Ablehnung aufgrund bisheriger Tatigkeit als Vorsteher oder Kassier auf zwei vorange-
gangene Wahlperioden, diejenigen der Gemeinderéte auf vier aufeinanderfolgende Perioden er-
hoht wurde.

4 Gesetzvom 13.November 1950 betreffend die authentische Interpretation des § 85 des Gemeindegesetzes vom 24. Mai
1864 und des § 8 des Gesetzes betreffend den Gemeindehaushalt vom 12. Dezember 1904 (LGBI. 1950.029).

5 Siehe Ospelt (1999) zu Kirchenrat und Kirchenrechnungsfiihrung. Er stellt fest: «Leider weicht die heutige, seit lan-
gerer Zeit geiibte Praxis hinsichtlich Bestellung und Zusammensetzung des Kirchenrates sowie hinsichtlich Kirchen-
rechnungsfithrung und -kontrolle erheblich von den 1870 erlassenen gesetzlichen Bestimmungen ab.» (Ospelt 1999,
S.128). Auch auf' S. 139 kritisiert er am Beispiel von Vaduz, dass der Kirchenrat nicht gesetzeskonform bestellt sei und
die Aufgaben von der Kirchen- und Friedhofskommission wahrgenommen wiirden. Auch der damalige Vorsteher von
Gamprin-Bendern, Donath Oehri, bestatigte dies (Oehri 1999, S. 291): «Diese gesetzesmassig geforderte Biirgerabstim-
mung liber die Besetzung des Kirchenrates erfolgt schon seit langerem in keiner Gemeinde des Landes mehr, so dass
eigentlich keine gesetzlich korrekt besetzten Kirchenrate in unserem Lande bestehen.»
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Gesetz vom 18. Dezember 1941 iiber die Neuorganisation des Gemeindekassierwesens
(LGBI. 1941.026)
Aufgehoben mit dem Gemeindegesetz von 1959 (siehe dort).

Mit dem Gesetz vom 18. Dezember 1941 entfiel die Volkswahl des Sackelmeisters, da nun neu der
Kassier als Gemeindeangestellter vom Gemeinderat ernannt wurde. Die Mitgliederzahl des stiandi-
gen Gemeinderates wurde entsprechend um eine Person erh6ht, an der Vorsteherwahl dnderte sich
nichts.

Der Wahlmodus blieb bis zu den Gemeindewahlen 1957 weiter in Kraft. Die Mitgliederzahl ein-
schliesslich Vorsteher belief sich auf fiinf in Planken, auf sieben in Gamprin-Bendern, Ruggell und
Schellenberg, auf neun in allen anderen Gemeinden.

Insgesamt wurden in den weiterhin alle drei Jahre stattfindenden Wahlen jeweils 11 Vorsteher
und 78 weitere Mitglieder des Gemeinderates gewahlt.

Gesetz vom 30. Dezember 1947 Abdnderung der Bestimmungen iiber die Durchfiihrung
der Gemeindewahlen und Abstimmungen in Gemeindeangelegenheiten (LGBI. 1947.054)
Aufgehoben mit der Abdnderung des Gemeindegesetzes 1973 (siehe dort).

Das Gesetz regelte, dass ab 1. Januar 1948 Bestimmungen aus dem Volksrechtegesetz sinngemass
auf die Durchfithrung der Gemeindewahlen und Abstimmungen in Gemeindeangelegenheiten an-
gewandt werden. Das Gesetz von 1947 erwahnte explizit das aktive und passive Wahlrecht, Ort,
Zeit und Art der Ausiibung der Wahl- und Stimmberechtigung, Wahl- und Stimmpflicht, Entschuldi-
gungsgriinde fiir eine Wahlabstinenz, Wahl- und Stimmregister, Priifung der Wahl- bzw. der Stimm-
register und der Einsprachen, Anordnung der Wahlen und Abstimmungen (soweit es sich um allge-
meine, in allen Gemeinden zu gleicher Zeit durchzufiihrende Wahlen oder Abstimmungen handelt),
Wahl- und Abstimmungszettel, Wahl- bzw. Abstimmungshandlung, Wahl- bzw. Abstimmungsproto-
koll, Ermittlung und Bekanntgabe des Ergebnisses, Strafbestimmungen.

Das Proporzverfahren, welches auf Landesebene mit dem Gesetz iiber die Einfiihrung des Ver-
haltniswahlrechts® 1939 etabliert worden war, wurde indes nicht auf die Gemeindeebene libertra-
gen. Weiterhin wurden die Gemeinderdate in der Gemeindeversammlung nach dem Mehrheitswahl-
recht gewahlt. Erst 1974 wurde ein Proporzverfahren bei der Wahl des Gemeinderates eingefiihrt.

Gemeindegesetz vom 2. Dezember 1959 (LGBI. 1960.002)
Aufgehoben mit dem Gemeindegesetz von 1996 (siehe dort).

Art. 25 Abs. 1 GemG 1959 listet die Wahlzustandigkeiten der Gemeindeversammlungen auf.” Diese
betrafen die Wahl des Gemeindevorstehers und der iibrigen Mitglieder des engeren Gemeinderates
und des erweiterten Gemeinderates, die Wahl der Gemeindesteuerkommission, die Wahl der Rech-
nungsrevisoren und die Wahl des Vermittlers und seines Stellvertreters.

Neu waren die Bezeichnungen eines engeren und eines erweiterten Gemeinderates. Beide wur-
den mit relativer Stimmenmehrheit in den Gemeindeversammlungen fix gewahlt, statt wie bis da-
hin den verstiarkten Gemeinderat nur fallweise zu wahlen. Bei der Wahl musste angegeben werden,
ob man eine Person fiir den engeren oder den erweiterten Gemeinderat wahlen wollte.

Bei der Vorsteherwahl war weiterhin die absolute Mehrheit erforderlich. Es wurde festgelegt,
dass die ersten drei Wahlgange schriftlich zu erfolgen hatten, weitere Wahlgiange miindlich. Der

6 Gesetz vom 18. Januar 1939 iiber die Einfithrung des Verhaltniswahlrechts, LGBl. 1939.004. Die ersten ordentlichen
Wahlen nach dem Verhaltniswahlrecht wurden jedoch erst 1945 durchgefiihrt, da 1939 nach Art. 30 des Proporzgeset-
zes «stille Wahlen» durchgefiihrt wurden und 1943 die Mandatsperiode des Landtags mit fiirstlichem Erlass verlangert
wurde. Die FBP und die VU hatten sich allerdings bereits bei der stillen Wahl 1939 auf eine proportionale Vertretung
der beiden Parteien im Landtag geeinigt, die oppositionelle Volksdeutsche Bewegung in Liechtenstein (VDBL) mit na-
tionalsozialistischer Ausrichtung wurde wirksam von Wahlen und dem Einzug in den Landtag ferngehalten (Biichel
2011).

7 BuAvom 10. November 1959.
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Vorsteher-Stellvertreter wurde weiterhin mit absoluter Mehrheit aus der Mitte des Gemeinderates
gewahlt, der Turnus blieb ebenfalls bei drei Jahren.

Die Mandatszahl blieb bis 1975 unverandert, also weiterhin Planken mit fiinf Mandaten, sieben
Mandate in Gamprin-Bendern, Ruggell und Schellenberg, neun Mitglieder im Gemeinderat in allen
anderen Gemeinden - jeweils einschliesslich des Vorstehers.

Die Zahl aller Gemeinderéte belief sich somit weiterhin auf 78 plus elf Vorsteher, also insgesamt
89 Gemeinderatsmitglieder in den elf Gemeinden.

Anstelle des Rechnungsausschusses sah das Gemeindegesetz von 1959 die Wahl von Rech-
nungsrevisoren vor.

Die Gemeindesteuerkommission, bis dahin im Steuergesetz verankert, fand nun auch im Gemein-
degesetz Erwdhnung. Ebenso wurde die Wahl der Vermittler, die auf Grundlage des Vermittlerge-
setzes von 1915 durch die Gemeindeversammlung erfolgte, im Gemeindegesetz von 1959 erwahnt.

Gesetz vom 11. Oktober 1974 iiber die Abanderung des Gemeindegesetzes (LGBI. 1974.066)
Aufgehoben mit dem Gemeindegesetz von 1996 (siehe dort).

Der erweiterte Gemeinderat wurde abgeschafft. Fortan wurden nur noch der Vorsteher und die
weiteren Mitglieder des Gemeinderates von der Gemeindeversammlung gewahlt. Die Zahl der Mit-
glieder (ohne Vorsteher) wurde je nach Einwohnerzahl fest auf sechs (bis 500 Einwohner/-innen),
acht (bis 1'500), zehn (bis 3’000) oder zwolf (mehr als 3’000 Einwohner/-innen) festgelegt, wobei
fiir die Einwohnerzahl die letzte Volkszdhlung massgebend war.

Eine grundlegende Anderung bestand darin, dass fiir die Kandidatur schriftliche Anmeldungen
erfolgen mussten und die Wahl in Form einer Urnenwahl durchzufiihren war. Somit ist erstmals
eindeutig dokumentiert, welcher Wahlergruppe die Kandidaten und die Gewéahlten angehdren. Bei
der Wahl durften nur die amtlichen Stimmzettel - die Wahllisten der verschiedenen Wahlergrup-
pen - verwendet werden.

Gleichzeitig wurde auch das relative Mehrheitswahlrecht abgeschafft und dhnlich wie auf Lan-
desebene ein Proporzsystem eingefiihrt, welches dort bereits seit 1939 galt. Seitdem werden den
einzelnen Wahlergruppen aufgrund ihrer Stimmenzahl zunachst anteilsméassig Grundmandate
zugeteilt (siehe Kapitel 6 «Mandatszuteilung»). Falls auf diese Weise nicht bereits alle Mandate
vergeben waren, fand eine Restmandatszuteilung statt, in welche nur Wéhlergruppen einbezogen
wurden, die bereits ein Grundmandat erreicht hatten. Das Grundmandatserfordernis wurde 2020
aufgehoben (siehe Gesetz vom 5. Marz 2020 iiber die Abdanderung des Gemeindegesetzes weiter
unten).

Am Erfordernis der absoluten Mehrheit bei der Vorsteherwahl im ersten Wahlgang wurde fest-
gehalten. Kam die absolute Mehrheit im ersten Wahlgang nicht zustande, musste ein zweiter Wahl-
gang vierzehn Tage spater durchgefiihrt werden, wobei dann die relative Mehrheit geniigte. Ein
Kandidat konnte bis zehn Tage vor dem zweiten Wahlgang seine Kandidatur zurtickziehen.

Einschliesslich Vorsteher belief sich die festgelegte Zahl der Mitglieder abhdngig von der Bevdl-
kerungsgrosse im Gemeinderat in Planken auf sieben, in Gamprin-Bendern, Ruggell und Schellen-
berg auf neun, in Triesen, Balzers, Triesenberg, Eschen-Nendeln und Mauren-Schaanwald auf elf,
in Vaduz und Schaan auf dreizehn. Infolge Bevolkerungszunahme erhéhte sich die Zahl 1983 in
Balzers auf dreizehn, ebenso 1995 in Triesen und Eschen-Nendeln.

Die Neuregelung wurde erstmals bei den Gemeindewahlen 1975 wirksam. Die Zahl aller Mit-
glieder der Gemeinderate einschliesslich der Vorsteher belief sich 1975 und 1979 auf 115, in den
Wahljahren 1983, 1987 und 1991 auf 117, bei den Gemeindewahlen 1995 auf 121 (siehe Tabelle 2
in Kapitel 6).
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Gemeindegesetz vom 20. Marz 1996 (LGBI. 1996.076)
Giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Das Gemeindegesetz von 1996 listet in Art. 25 Abs. 2 die Wahlkompetenzen der Gemeindever-
sammlung auf. Dies betrifft die Wahl des Gemeindevorstehers und der iibrigen Mitglieder des
Gemeinderates, die Wahl der Geschiaftspriifungskommission, die Wahl der nach Gesetz durch die
Gemeindeversammlung zu beschliessenden Kommissionen sowie die Wahl des Vermittlers und sei-
nes Stellvertreters (Vermittleramt 2014 aufgehoben, siehe Gesetz iiber die Vermittleramter weiter
hinten in diesem Kapitel).

Mit dem neuen Gemeindegesetz wurde die Zahl der Mitglieder des Gemeinderates variabel, da
diese je nach Einwohnerzahl sechs oder acht (bis 1’500 Einwohner/-innen), acht oder zehn (bis
3’000) beziehungsweise zehn oder zwolf (iiber 3'000) betragen konnte, wobei der Vorsteher zu-
satzlich als Mitglied des Gemeinderates gilt. Die Zahl ist in den Gemeindeordnungen festzulegen,
welche von der Gemeindeversammlung - also den Stimmberechtigten der Gemeinde - zu beschlies-
sen ist.

Das Wahlrecht blieb ansonsten weitgehend unverdndert. Die Zahl der Gemeinderatsmitglieder
einschliesslich Vorsteher wurde in Triesen und Eschen-Nendeln in der Folge auf elf reduziert.

Die Zahl der Mitglieder aller Gemeinderate einschliesslich der elf Vorsteher belief sich 1999 und
2003 auf 117.

Am Wahlmodus des Vorstehers/der Vorsteherin dnderte sich wenig. Weiterhin war die absolute
Mehrheit im ersten Wahlgang erforderlich. Ein allfalliger zweiter Wahlgang musste neu binnen drei
Wochen durchgefiihrt werden, der Riickzug einer Kandidatur war bis spatestens vierzehn Tage vor
dem zweiten Wahlgang moglich.

Art. 25 GemG 1996 iibertragt der Gemeindeversammlung auch die Kompetenz, die Geschafts-
prifungskommission (GKP) zu wéahlen, ebenso jene Kommissionen, die nach Gesetz durch die Ge-
meindeversammlung zu bestellen sind (aktuell: keine).

Die GPKs sind innerhalb von sechs Monaten nach den Gemeindewahlen zu wihlen (Art. 56 ff.
GemG 1996). Von der Wahl ausgeschlossen waren gemass Art. 59 GemG 1996 Gemeinderate der
laufenden und der abgelaufenen Wahlperiode, enge Verwandte des Vorstehers, des Vizevorstehers,
des Gemeindekassiers oder des Verwalters eines Gemeindegutes sowie Amtstrager eines Amtes,
welches der Revision unterstellt ist. Art. 84 GemG 1996 bestimmte, dass die Wahl der GPK nach
gleichen Bestimmungen wie die Gemeinderatswahlen erfolgt, also nach der Grund- und Restman-
datsmethode. Die erste Wahl erfolgte gemass Art. 126 GemG 1996 nach Ablauf der Amtsperiode
der bis dahin zustidndigen Rechnungsrevisoren und endete nach den Gemeinderatswahlen 1999,
ab dann waren GPK-Wahlen mit vierjahriger Amtsdauer im Anschluss an die Gemeinderatswahlen
anzusetzen.

Aufgrund der geringen Zahl an GPK-Sitzen (drei Mitglieder) entspricht die Wahlzahl einem
Viertel aller Parteistimmen, sodass haufig Vertreter/-innen von stimmenschwachen Parteien am
Grundmandat scheitern und daher eine Nachwahl notwendig wurde.? Die Abschaffung des Grund-
mandatserfordernisses im Jahr 2020 (siehe Gesetz vom 5. Marz 2020 zur Abanderung des Gemein-
degesetzes weiter unten) gilt auch fiir die kiinftigen Wahlen der Geschiftspriifungskommission,
sodass kiinftig bei Vorliegen gentigend vieler Kandidaturen fiir die GPK kein weiterer Wahlgang
erforderlich ist.

8 Beispielsweise erzielte bei den GPK-Wahlen vom 9. September 2019 die VU 1514 Parteistimmen, die FBP 1357, die FL
702. Die Wahlzahl von 894 wurde somit von der FL nicht erreicht, sodass nur die VU und die FBP je ein Grundmandat
erzielten. Da die FL wegen des fehlenden Grundmandates an der Restmandatsverteilung nicht teilnehmen konnte, fiel
das Restmandat an die VU. Da aber sowohl die VU wie auch die FBP nur einen Kandidaten nominiert hatten, konnte das
Restmandat nicht verteilt werden und es mussten Nachwahlen durchgefiihrt werden, an welcher nur die fristgerecht
eingereichte Liste mit dem Kandidaten der FL zur Wahl stand, sodass dieser mit den giiltigen Stimmen gewéhlt wurde.
Siehe Gemeinde Schaan (Hg.): Kundmachung Ergebnis der Wahl der Geschiftspriifungskommission vom 8. September
2019; Protokoll tiber die Nachwahl der Geschaftspriifungskommission vom 24. November 2019 (www.schaan.li).
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Gesetz vom 24. November 2006 iiber die Abanderung des Gemeindegesetzes (LGBI. 2007.010)
Gemeindegesetz 1996 giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Das Gesetz von 2006 legte fest, dass ein allfélliger zweiter Wahlgang bei der Vorsteherwahl neu bin-
nen vier Wochen unter den gleichen Kandidaten stattfinden muss, wobei der Riickzug einer Kandi-
datur bis spatestens drei Wochen vor diesem zweiten Wahlgang moglich ist.’

Die Zahl der Gemeinderate in den einzelnen Gemeinden wie auch der Wahlmodus blieben un-
verandert. 2015 senkte Balzers die Zahl von dreizehn auf elf (Gemeindeabstimmung vom 15. Juni
2014). Bei den Wahlen 2015 und 2019 waren somit einschliesslich Vorsteher/-in in Planken sieben
Mandate zu vergeben, in Gamprin-Bendern, Ruggell und Schellenberg neun, in Triesen, Balzers,
Triesenberg, Eschen-Nendeln und Mauren-Schaanwald elf, in Vaduz und Schaan dreizehn. Die Ge-
samtzahl belief sich 2007 und 2011 auf 117, in den Jahren 2015 und 2019 wegen der Reduktion der
Mandatszahl in Balzers auf 115, d.h. 104 Gemeinderatsmandate plus 11 Vorstehermandate.

Gesetz vom 29. Juni 2010 iiber die Abdnderung des Gemeindegesetzes (LGBI. 2010.234)
Gemeindegesetz 1996 giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Art. 80 Abs. 3 GemG wurde abgedndert, um die Frage zu klaren, wie damit umgegangen wird, wenn
einer Wahlergruppe mehr Mandate zugeteilt werden, als auf ihrer Wahlliste angemeldet wurden.
Bis dahin musste eine Nachwabhl fiir die betreffende Wahlergruppe durchgefiihrt werden, ein reiner
Formalismus. Mit der Gesetzesdnderung gelten seitdem bei der betreffenden Wahlergruppe alle
Kandidierenden als gewahlt, die iiberzdhligen Mandate werden jedoch nach den iiblichen Verfah-
ren an andere Wahllisten verteilt.

Ausloser fiir die Gesetzesanderung waren die Gemeinderatswahlen in Planken 2003, als die
Freie Liste zwei Mandate erreichte, aber nur eine Kandidatin aufgestellt hatte. Daher wurde eine
Nachwahl mit nur einem Kandidaten der Freien Liste durchgefiihrt, der dann das Amt antreten
konnte. Dies veranlasste Abgeordnete der FBP zur Parlamentarischen Initiative vom 28. Septem-
ber 2009. Am 21. Oktober wurde die Initiativvorlage behandelt. 16 Abgeordnete votierten fiir Ein-
treten auf die Vorlage, die gleichentags in Erster Lesung behandelt wurde. Die Zweite Lesung und
Schlussabstimmung folgte am 29. Juni 2010. Der Landtag stimmte der Vorlage mit 20 Stimmen bei
24 Anwesenden zu."’

Gesetz vom 19. September 2012 iiber die Abanderung des Gemeindegesetzes (LGBI. 2012.356)
Gemeindegesetz 1996 giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Art. 44 GemG 1996 wurde so gedndert, dass die Regierung die Wahl des Gemeinderates im Mo-
nat Mérz vor Ablauf der Amtsdauer festzulegen hatte (vormals: Januar oder Februar). Amtsantritt
des neuen Gemeinderates und des Vorstehers/der Vorsteherin war nach Art. 45 Abs. 2 und Art. 71
Abs. 1 der 1. Mai nach den Wahlen (vormals: nicht klar geregelt).

Ferner wurde auch in Art. 56 Abs. 1 neu geregelt, dass die Geschéftspriifungskommissionen in
allen Gemeinden aus drei Mitgliedern bestehen musste (vormals: drei oder fiinf).

Ausserdem mussten nach Art. 68 und 72 Wahlvorschlége fiir das Vorsteheramt und den Ge-
meinderat spatestens sechs Wochen vor dem Wahltag der Wahlkommission in einem schriftlichen
Wahlvorschlag namhaft gemacht werden (vormals: vier Wochen).

9 2007 fand der zweite Wahlgang in Planken vier Wochen nach dem ersten statt. 2019 wurde ein allfalliger zweiter Wahl-
gang drei Wochen nach dem ersten festgelegt, sodass ein allfalliger Riickzug bereits am ersten Wahlsonntag erfolgen
musste. Die Regierung hatte in den Erlauterungen zur Gesetzesdnderung (Bericht und Antrag 2006/134) wohl nicht
mit dieser Variante gerechnet, sondern ging von einem zweiten Wahlgang vier Wochen nach dem ersten aus, sodass
den Kandidaten eine Woche nach dem ersten Wahlgang Zeit bliebe, um eine Kandidatur zuriickzuziehen, den Gemein-
den von da an eine Woche Zeit, um die Wahlunterlagen vorzubereiten und gesetzeskonform zwei Wochen vor dem
Wahlgang zuzustellen.

10 LTP vom 21. Oktober 2009, S. 1122-1227; LTP vom 29. Juni 2010, S. 880.
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Gesetz vom 4. Oktober 2018 iiber die Abdnderung des Gemeindegesetzes (LGBI. 2018.269)
Gemeindegesetz 1996 giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

2018 wurde eine Neureglung bei der Restmandatsverteilung eingefiihrt (Art. 79 GemG). Statt wie
bis anhin die Restmandate nach dem System d’Hondt zuzuteilen, werden Restmandate neu nach
Hagenbach-Bischoff zugeteilt, wie dies bereits beim Grundmandat der Fall ist. Die Berechnung geht
wie folgt: Die Reststimmenzahl jeder Wahlergruppe (Kandidaten- und Zusatzstimmen) wird um
die um eins erh6hte Zahl an bereits zugeteilten Mandaten (einschliesslich allfdlligem Vorsteher-
mandat) geteilt. Das erste Restmandat geht an die Wahlergruppe mit dem gréssten Quotienten. Bei
weiteren Restmandaten wird nach dem gleichen System verfahren, wobei die bereits zugeteilten
Restmandate wiederum in die Berechnung einfliessen.

Unverandert blieb zunichst das Erfordernis eines Grundmandates, um an der Restmandats-
verteilung liberhaupt teilnehmen zu konnen. Das Grundmandatserfordernis wurde jedoch 2020
aufgehoben (siehe nachstehendes Gesetz vom 5. Marz 2020 tiber die Abdnderung des Gemeinde-
gesetzes).

Gesetz vom 5. Marz 2020 iiber die Abdnderung des Gemeindegesetzes (LGBI. 2020.163)
Gemeindegesetz 1996 giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Die Abgeordneten der Freien Liste brachten am 28. Januar 2019 eine Motion zur Abschaffung des
Grundmandatserfordernisses bei der Restmandatszuteilung in den Landtag ein.!! Der Landtag be-
handelte die Motion am 27. Februar 2019 und iiberwies sie nach langerer Debatte mit 14 Stimmen
an die Regierung (2 FBP, 3 VU, 2 DU, 3 DpL/Neue Fraktion, 3 FL, 1 Parteifrei), 11 stimmten dagegen
(6 FBP, 5 VU).12

Die Regierung legte dem Landtag den Bericht und Antrag zur Aufhebung von Art. 78 Abs. 4 vor,
in welchem das Grundmandatserfordernis festgehalten wird.!? Die Erste Lesung im Landtag erfolg-
te am 5. Dezember 2019, wobei der Landtag von der Regierung noch detailliertere Auskunft iiber
allfallige Extremsituationen verlangte. Eine entsprechende Stellungnahme der Regierung folgte im
Februar 2020.* Der Landtag stimmte in der Sitzung vom 5. Marz 2020 mit 21 Stimmen bei 24
Anwesenden der Abschaffung des Grundmandatserfordernisses zu. Drei Gegenstimmen stammten
von Abgeordneten der VU.!* Die Ausschreibung zum Referendum erfolgte am 9. Mirz, die Refe-
rendumsfrist vom 8. April 2020 verstrich ohne Einreichung der erforderlichen Unterschriften, so-
dass die Gesetzesanderung in Kraft treten konnte und bei den Gemeinderatswahlen 2023 erstmals
Anwendung findet.

2.5. Volksrechtegesetz

In der Zeit der Konstitutionellen Verfassung waren die Volksrechte bis hin zu den Bestimmungen
zu den Landtagswahlen in der Verfassung normiert, flankiert vom Gesetz vom 19. Februar 1878
iiber Abdnderung des Landtags-Wahlmodus (LGBI. 1878.002), welches verschiedene Prazisie-
rungen vornahm. Mit der Verfassung von 1921 wurden verschiedene Regelungsbereiche aus der
Verfassung ausgelagert und 1922 ein Volksrechtegesetz erlassen. Das Volksrechtegesetz ist in vie-
lerlei Hinsicht auch priagend fiir Gemeindewahlen und unterlag zahlreichen Anderungen, ebenso
das neue Volksrechtegesetz von 1973. Nachfolgend werden die fiir Gemeindewahlen wichtigsten
Entwicklungen erwahnt.

11 Vom Grundmandatserfordernis sind naturgemadss kleine Parteien eher betroffen. Im Fall der FL war es tatsachlich bei
den Gemeindewahlen 2019 in Eschen-Nendeln so, dass der FL-Gemeinderatskandidat das Grundmandat nicht schaffte,
die Stimmenzahl aber fiir ein Restmandat ausgereicht hiatte. Ohne Grundmandat wurde er bei der Restmandatsvertei-
lung jedoch nicht berticksichtigt.

12 Landtagsprotokoll vom 27. Februar 2019; Abstimmungsergebnisse zu Traktandum 8 - Schlussabstimmung.

13 Bericht und Antrag der Regierung, BuA Nr. 129/2019.

14 Stellungnahme der Regierung, BuA Nr. 8/2020.

15 LGBI. 2020.163; Landtagsprotokoll 2020, S. 237-238; Beschlussprotokoll zur Landtagssitzung vom 5. Marz 2020.
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Gesetz vom 31. August 1922 (iber die Ausiibung der politischen Volksrechte in Landesangelegen-
heiten (LGBI. 1922.028)
Aufgehoben mit dem Volksrechtegesetz von 1973 (siehe dort).

Die Durchfiihrung von Gemeindewahlen lehnt sich in vielen Fragen und Details an das Volksrechte-
gesetz an. Betreffend Wahlalter und Wahlberechtigung, Wahlorganisation und weiteren Aspekten,
sofern sie nicht im Gemeindegesetz geregelt sind, gelten die entsprechenden Bestimmungen des
Volksrechtegesetzes.

Gesetz vom 17. Juli 1973 betreffend die Ausiibung der politischen Volksrechte in Landesangele-
genheiten (LGBI. 1973.050)
Giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Wie fiir das Volksrechtegesetz von 1922 gelten manche Bestimmungen des VRG 1973 in der jeweils
aktuellen Fassung bis in die Gegenwart auch bei Gemeindewahlen, sofern sie nicht im Gemeindege-
setz geregelt sind. Eine wesentliche Anderungen des VRG nach 1973 erfolgte durch die Einfithrung
des Frauenstimmrechts auf Landesebene im Jahr 1984, wobei die Gemeinden bereits ab 1976 das
Frauenstimmrecht auf Gemeindeebene einfiihren durften (siehe Box 8 «Historie Frauenwahlrecht»
in Kapitel 4). Auch das Wahlalter ist nicht im Gemeindegesetz, sondern im Volksrechtegesetz oder
in der Verfassung festgeschrieben. Im Jahr 2000 wurde das Wahlalter in Art. 1 Abs. 1 VRG von 20
auf 18 Jahre gesenkt (Abdnderung des VRG gemdiss LGBI. 2000.056; Abdanderung der Verfassung
gemadss LGBI. 2000.055).

Gesetz vom 15. September 2004 iiber die Abanderung des Volksrechtegesetzes (LGBI. 2004.235)
Volksrechtegesetz 1973 giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Mit der Anderung des VRG von 2004 wurde unter anderem die allgemeine Briefwahl eingefiihrt.
Stand diese Wahlmethode vorher nur einem bestimmten Personenkreis zu, der Miihe hatte, sich
an die Wahlurne zu begeben, werden seit 2004 bei Gemeinde- und Landtagswahlen allen Wahlbe-
rechtigten die Wahlunterlagen mitsamt vorfrankiertem Riickantwortkuvert zugestellt. Diese Form
der Wahl hat sich seitdem weitgehend durchgesetzt. Weniger als 5 Prozent der Wahlberechtigten
begeben sich fiir die Wahl an die Urne, die anderen wahlen oder stimmen brieflich.

2.6. Biirgerrechtsgesetz

Das Biirgerrechtsgesetz bestimmt wesentlich mit, wer {iber das Wahlrecht verfiigt. Nicht mit dem
Stimm- und Wahlrecht zusammenhédngende Aspekte des Biirgerrechtsgesetzes bleiben in der nach-
folgenden Auflistung von Gesetzen und Gesetzesianderungen weitgehend ausgeklammert. Die We-
senszlige des Biirgerrechts haben meist langen Bestand. Bilirgerrechtsbestimmungen, welche die
Gemeinden betreffen, waren ab 1842 noch im Gemeindegesetz verankert, wurden aber nach Ein-
fiihrung der Konstitutionellen Verfassung im Biirgerrechtsgesetz von 1864 separat geregelt. Die-
ses wurde 1934 durch ein neues Biirgerrechtsgesetz ersetzt, welches mit zahlreichen Anderungen
nach wie vor in Kraft ist.

Gesetz vom 28. Marz 1864 liber die Erwerbung und iiber den Verlust des liechtensteinischen
Staatsbiirgerrechts (LGBI. 1864.001)
Aufgehoben durch das Biirgerrechtsgesetz von 1934.

Das liechtensteinische Staatsbiirgerrecht konnte nach diesem Gesetz durch Geburt, Verehelichung
oder Aufnahme erworben werden. Fiir eine Aufnahme musste Antrag bei der Regierung gestellt
werden. Diesem musste unter anderem die Aufnahmezusicherung einer liechtensteinischen Ge-
meinde beigelegt werden. Das Recht der Verleihung des Staatsbiirgerrechts hatte letzten Endes der
Landesfiirst. Fiir die politischen Rechte auf Gemeindeebene war die Aufnahme in das Gemeinde-
biirgerrecht massgeblich, die im Gemeindegesetz von 1864 geregelt wurde.
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Gesetz vom 4. Januar 1934 iiber den Erwerb und Verlust des Landesbiirgerrechtes
(LGBI. 1934.001)
Giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

Nach § 2 des Biirgerrechtsgesetzes von 1934 musste mit Ausnahme der Mitglieder des filirstlichen
Hauses jeder Landesbiirger Biirger einer Gemeinde des Fiirstentums Liechtenstein sein. Das Biir-
gerrecht konnte durch Geburt und Legitimation, durch Eheschliessung oder durch Aufnahme er-
folgen. Weiterhin war die Zusicherung der Aufnahme in den «Heimatverband einer liechtenstei-
nischen Gemeinde» (§ 6) erforderlich. Das Aufnahmegesuch leitete die Regierung an den Landtag
weiter, der zundchst seine Zustimmung geben musste, ehe der Landesfiirst das Staatsbiirgerrecht
verlieh (§ 12).

Gesetz vom 4. Januar 1934 iiber den Erwerb und Verlust des Landesbiirgerrechtes in der Fassung
des Gesetzes vom 2. November 1960 (LGBI. 1960.023)
Giiltig in der jeweils aktuellen Fassung.

In Bezug auf die politischen Rechte auf Gemeindeebene dnderte das Gesetz nichts. Mit der Neufas-
sung des Gesetzes von 1934 und zahlreichen nachfolgenden Abanderungen des Gesetzes bis in die
Gegenwart wurden unter anderem immer wieder Anpassungen an gesellschaftliche Entwicklungen
vorgenommen, speziell etwa die Frage der Weitergabe der Staatsbiirgerschaft durch Frauen oder
das erleichterte Einbilirgerungsverfahren bei langfristigem Wohnsitz in Liechtenstein.

2.7. Steuergesetz

Im Kontext mit Gemeindewahlen hat das Steuergesetz nur insofern Bedeutung, als wiahrend meh-
reren Jahrzehnten eine Gemeindesteuerkommission zu wahlen war. Die Wahl war im Steuergesetz
von 1923 wie auch im nachfolgenden Steuergesetz von 1961 geregelt, aber noch vor Inkrafttreten
des neuen Steuergesetzes von 2010 waren die Gemeindesteuerkommissionen bereits 1998 abge-
schafft worden.

Steuergesetz vom 11. Januar 1923 (LGBI. 1923.002)
Aufgehoben mit dem Steuergesetz von 1961 (siehe dort).

Nach Art. 4 des Steuergesetzes von 1923 war neben einer Landessteuerkommission auch in jeder
Gemeinde eine Gemeindesteuerkommission zu wahlen. Diese Kommission, bestehend aus drei bis
fiinf Mitgliedern, bei Bedarf auch Ersatzmannern, wurde von der Gemeindeversammlung gemass
den gesetzlichen Bestimmungen fiir die Wahl der Mitglieder des Gemeinderates gewahlt.

Mitglieder der Regierung sowie Landesbeamte konnten nicht in eine Gemeindesteuerkommissi-
on gewahlt werden. Nach Art. 4 Abs. 3 des Steuergesetzes bestand Wahlannahmepflicht.

Steuergesetz vom 30. Januar 1961 (LGBI. 1961.007)
Aufgehoben mit dem Steuergesetz von 2010 (LGBL 2010.340); Gemeindesteuerkommission be-
reits bei der Revision des Steuergesetzes 1998 aufgehoben (siehe dort).

Das neue Steuergesetz von 1961 hielt an der Wahl einer Gemeindesteuerkommission fest. Art. 4
des neuen Steuergesetzes regelte, dass eine Kommission aus drei bis fiinf Mitgliedern besteht und
fiir eine Amtsdauer von drei Jahren von der Gemeindeversammlung gewéahlt wird. Mitglieder der
Regierung, Landesbeamte und -angestellte sowie Bankbeamte waren von der Wahl ausgeschlossen.
Gemass Art. 6 des Steuergesetzes bestand weiterhin die Wahlannahmepflicht.

Gesetz vom 22. Oktober 1998 iiber die Abdnderung des Steuergesetzes (LGBI. 1998.218)
Steuergesetz 1961 aufgehoben mit dem Steuergesetz von 2010 (LGBI. 2010.340).

Mit dem Gesetz vom 22. Oktober 1998 wurde Art. 4 des Steuergesetzes so abgedndert, dass die
Gemeindesteuerkommissionen entfielen und somit auch deren Wahl durch die Gemeindeversamm-
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lung. Der Bericht und Antrag der Regierung hatte urspriinglich noch die parallele Existenz einer
Gemeindesteuerkasse und der Gemeindesteuerkommission vorgeschlagen, wobei die drei bis fiinf
Mitglieder der Kommission im Proporz von der Gemeindeversammlung fiir eine Dauer von vier Jah-
ren zu wahlen gewesen waren.'® Nach der Landtagsdiskussion in der Ersten Lesung und der Frage
nach der Sinnhaftigkeit von Gemeindesteuerkommissionen sowie einer anschliessenden Konsulta-
tion der Gemeindekassiere berichtete die Regierung, dass die Gemeindekassieren-Konferenz der
Meinung sei, dass diese Kommissionen aufgehoben werden sollten. Am Ende stimmte der Landtag
der Abanderung des Steuergesetzes einhellig zu.'”

2.8. Gesetz Uiber die Vermittleramter

Mit dem Gesetz liber die Vermittleramter von 1915 war die Wahl der Vermittler durch die Gemein-
deversammlung vorgeschrieben. Die Vermittleramter wurden 2014 aufgehoben.!®

Gesetz vom 12. Dezember 1915 iiber die Vermittleramter (LGBI. 1916.003)
Aufgehoben mit dem Aufhebungsgesetz vom 4. Dezember 2014 (siehe dort).

Mit dem Gesetz vom 12. Dezember 1915 bildete jede Gemeinde Liechtensteins in der Regel einen
Vermittleramtskreis (§ 1). Amtspersonen des Vermittleramtes waren der Vermittler und sein Stell-
vertreter, die von den Wahlberechtigten mit absoluter Stimmenmehrheit auf drei Jahre gewéahlt
wurden (§ 2).

Mit dem Gesetz vom 17. Dezember 2009 (LGBI. 2010.027) wurde die Mandatsdauer der Vermitt-
ler auf vier Jahre erhoht.

Gesetz vom 4. Dezember 2014 betreffend die Aufhebung des Gesetzes liber die Vermittleramter
(LGBI. 2015.031)
Aufhebung der Vermittleramter durch diesen Gesetzesbeschluss.

Nach Bericht und Antrag der Regierung war das seit 1915 bestehende Vermittleramt immer mehr
zu einer Durchlaufstelle vor der Anrufung des Gerichts geworden. Von 2005 bis 2015 waren zahl-
reiche Anderungen des Gesetzes von 1915 iiber die Vermittlerimter beschlossen worden, sodass
verschiedene Vermittlertitigkeiten auf andere Institutionen iibertragen wurden (Mediationsver-
fahren nach dem Zivilrechts-Mediations-Gesetz; Schlichtungsstelle nach dem Vermoégensverwal-
tungsgesetz und anderen Gesetzen des Finanzdienstleistungssektors; Schlichtungsverfahren nach
dem Gleichstellungsgesetz).

Die urspriingliche Absicht der Regierung, am Institut des Vermittleramtes festzuhalten und die-
ses durch bestimmte Massnahmen aufzuwerten - etwa durch die Reduktion auf ein Oberldnder und
ein Unterldnder Vermittleramt -, wurde wegen zahlreicher anderslautender Meinungen im Ver-
nehmlassungsverfahren aufgegeben. Stattdessen wurde die Aufhebung des Gesetzes von 1915 im
Landtag beantragt. Der Landtag stimmte in der Sitzung vom 4. Dezember 2014 mit 21 Stimmen bei
22 Anwesenden der Aufhebung des Gesetzes zu.'

16 BuA Nr.45/1998; Erste Lesung: LTP vom 17. Juni 1998, S. 1210-1235 und 1242-1268.

17 LTP vom 21.und 22. Oktober 1998, S. 2359-2413 und S. 2419-2436; BuA Nr. 96/1998.

18 Zu den Vermittlern siehe Ospelt 2010 und Fischer 2016.

19 LTP vom 4. September 2014, S. 1473-1501; LTP vom 4. Dezember 2014, S. 2450-2465; BuA Nr. 64/2014; BuA Nr.
113/2014.
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3. GEGENWARTIGE GEMEINDEORGANE

KURZ UND BUNDIG

Auf Gemeindeebene sind die Kompetenzen auf verschiedene Organe verteilt. Gemeindeorgane sind:

¢ Die Gemeindeversammlung, d.h. die Stimmberechtigten der Gemeinde.

e Der Vorsteher/Die Vorsteherin.

¢ Der Gemeinderat, bestehend aus dem Vorsteher/der Vorsteherin und den weiteren Mitgliedern
des Gemeinderates.

¢ Die Geschiftspriifungskommission.

o Allenfalls weitere gesetzlich vorgesehene Kommissionen.

Zu diesem Kapitel
In diesem Kapitel werden nur die Gemeindeorgane aufgefiihrt, die nach geltender Gesetzeslage be-
stehen oder geschaffen werden konnten.

Die Aufgaben der Gemeinden sind in einen sogenannten eigenen Wirkungskreis (Art. 12 GemG
1969) und einen iibertragenen Wirkungskreis (Art. 13 GemG 1996) aufgeteilt. Zu den Aufgaben im
eigenen Wirkungskreis zdhlen unter anderem die Wahl der Gemeindeorgane, wobei die Gemeinde-
versammlung, d.h. die in der Gemeinde wohnhaften Stimmberechtigten (Art. 24 GemG 1996), das
oberste Organ der Gemeinde ist (Art. 25 Abs. 1 GemG 1996).

Die Gemeindeorgane sind nach geltendem Recht die folgenden:
¢ die Gemeindeversammlung;

¢ der Gemeinderat (Art. 40 GemG 1996);

¢ der Gemeindevorsteher/die Gemeindevorsteherin;

¢ die Geschaftspriifungskommission.

Die Gemeindeversammlung ist ferner zur Wahl jener Kommissionen befugt, die nach Gesetz durch
die Gemeindeversammlung zu bestellen sind (Art. 25 Abs. 2 Bst. d GemG 1996).
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Box 1

Wilfried Marxer

3.1. Gemeindeversammlung

Die Gemeindeversammlung ist das oberste Organ der Gemeinde. Sie setzt sich aus den in der Ge-
meinde wohnhaften Stimmberechtigten zusammen. Die Gemeindeversammlung ist das Organ, wel-
ches die in diesem Beitrag behandelten anderen Gemeindeorgane wahlt. Auf weitere Kompetenzen
der Gemeindeversammlung wird in diesem Beitrag nicht eingegangen.

3.2. Gemeinderat

Der Gemeinderat setzt sich aus dem Vorsteher und den weiteren Mitgliedern des Gemeinderates
zusammen. Die Zahl der Mitglieder des Gemeinderates variiert je nach Einwohnerzahl der Gemein-
de. Dem Gemeinderat obliegen nach Art. 40 GemG 1996 insbesondere: Organisation der Verwal-
tung; Wahl von Kommissionen, sofern nicht die Gemeindeversammlung zustdndig ist; Vorberei-
tung aller Geschifte und die Antragstellung zuhanden der Gemeindeversammlung; Fithrung des
Gemeindehaushaltes einschliesslich jenes von Gemeindeanstalten; Finanzplanung; Festlegung des
Voranschlags und des Gemeindesteuerzuschlages sowie von Nachtrags-, Verpflichtungs- und Er-
ganzungskrediten; Genehmigung der Gemeinderechnung und Entlastung der Organe; Erlass von
Bauordnung und Zonenplan; Festlegung von Auslagen und Einhebung von Umlagen; Vergabe 6f-
fentlicher Arbeiten und Lieferungen; Beschlussfassung iiber den Abschluss von Vertragen; Erlass
von Reglementen, soweit sie nicht der Gemeindeversammlung vorbehalten sind; Bestellung des
Gemeindepersonals und Festlegung der Besoldung; Erteilung des Gemeindebiirgerrechts an inlan-
dische Bewerber; weitere ihm durch Gesetz oder von der Gemeindeversammlung iibertragene Auf-
gaben.

Vorsteher
Der Vorsteher/die Vorsteherin als Teil des Gemeinderates wird von der Gemeindeversammlung
nach den weiter unten ausgefiihrten Regeln direkt gewahlt. Nach Art. 52 GemG 1996 obliegt die-
sem Amt die Leitung der Verwaltung und der Vollzug der vom Gemeinderat gefassten Beschliisse,
die Beaufsichtigung von Gemeindeanlagen und Bauwerken, der Vollzug von Angelegenheiten im
libertragenen Wirkungskreis; der Vorsteher/die Vorsteherin steht auch der 6rtlichen Polizei vor
und sorgt fiir Ruhe und Ordnung, vollzieht die Gemeindebauordnung u.a.

Das Amt des Vorstehers/der Vorsteherin wird in allen Gemeinden ausser Planken in einem Voll-
zeitpensum ausgelibt, in Planken in einem Teilzeitpensum.

Vorsteher — verschiedene Bezeichnungen

In der Konstitutionellen Verfassung von 1862 wurden die Bezeichnungen «Ortsvorsteher» (§ 22a),
«Gemeindevorsteher» (§ 65) und «Vorsteher» (§ 71) synonym verwendet.

Im GemG 1864 wurde der Vorsteher als «Ortsvorsteher» bezeichnet. Auch in der Verfassung
von 1921 wird die Bezeichnung «Ortsvorsteher» verwendet (Art. 110 Abs. 2 Bst. a LV). Im Gemein-
de-Nachtragsgesetz vom 3. Januar 1927 ist erstmals die Rede vom «Gemeindevorsteher» (LGBI.
1927.001). Bei nachfolgenden Gesetzen oder Gesetzesanderungen wird meist die Bezeichnung
«Gemeindevorsteher» verwendet, auch in den Gemeindegesetzen von 1959 und 1996. Die Be-
zeichnung «Ortsvorsteher» taucht in neueren Gesetzen oder Gesetzesanderung nur noch selten
auf, so etwa bei einer Revision des Gesetzes liber die allgemeine Landesverwaltungspflege (LGBI.
2015.038), mit welchem unter anderem Art. 63 Abs. 4 des Gesetzes von 1922 (LGBI. 1922.024)
abgeadndert wurde und in welchem in zahlreichen Artikeln diese Schreibweise ebenfalls auftaucht.
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Ubrige Mitglieder des Gemeinderates

Die iibrigen Mitglieder des Gemeinderates werden zeitgleich mit dem Vorsteher/der Vorsteherin,
aber getrennt gewdhlt. Sie liben ihr Amt nebenberuflich aus. Neben der Teilnahme an den Sitzun-
gen und Beschlussfassungen im Gemeinderat sind sie in zahlreichen Gemeindekommissionen titig,
deren Wahl meist vom Gemeinderat vorgenommen wird.

Gemeinderat — standiger, engerer, verstarkter, erweiterter Gemeinderat

Im GemG 1864 wurden neben dem standigen Gemeinderat fiir verschiedene Beschliisse und Kom-
petenzen von Fall zu Fall Mitglieder fiir einen verstarkten Gemeinderat gewahlt, die den standigen
Gemeinderat erganzten. An dieser Zweiteilung hielt auch das GemG 1959 fest, nun allerdings mit
den Begriffen des engeren und des erweiterten Gemeinderates, die beide am gleichen Wahltag
fur die Mandatsperiode gewahlt wurden. Mit der Revision des Gemeindegesetzes von 1974 wur-
de die Zweiteilung aufgegeben und auch im GemG 1996 existiert nur noch der Gemeinderat ohne
Zweiteilung.

3.3. Geschaftspriifungskommission

Die von der Gemeindeversammlung nach Art. 56 GemG 1996 zu wahlende Geschaftspriifungskom-
mission besteht aus drei Mitgliedern. Ihr obliegt nach Art. 57 GemG 1996 die laufende Kontrolle der
Verwaltung und des Rechnungswesens der Gemeinde. Die GPK besitzt das Recht der Akteneinsicht
und der Besichtigung von Gemeindewerken. Die Behorden der Gemeinde und die Bediensteten sind
der GPK gegeniiber auskunftspflichtig. Die GPK kann auch eine Revisionsgesellschaft zur Kontrolle
des Rechnungswesens der Gemeinde beiziehen.

Rechnungsausschuss, Revisoren, Geschaftsprifungskommission

Im GemG 1864 wurde die Kontrollaufgabe dem Rechnungsausschuss libertragen, der von der Ge-
meindeversammlung zu wahlen war. Das GemG 1959 verwendete hierzu die Bezeichnung Reviso-
ren, die ebenfalls von der Gemeindeversammlung zu wahlen waren. Mit dem GemG 1996 wurde
diese Aufgabe der Geschaftsprifungskommission Gbertragen. Sie konnte zunachst aus drei oder
funf Mitgliedern bestehen, 2012 wurde Art. 56 Abs.1 GemG 1996 abgeandert, sodass ab den fol-
genden Wabhlen einheitlich in allen Gemeinden drei Mitglieder zu wahlen waren (LGBI. 2012.356).
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Box 4

Wilfried Marxer

3.4. Weitere Kommissionen

Art. 60 GemG 1996 regelt, dass neben von Gesetzes wegen vorgeschriebenen Kommissionen auch
weitere Kommissionen zur Besorgung von Aufgaben bestellt werden konnen. Aktuell sieht die
liechtensteinische Rechtsordnung keine gesetzlich vorgeschriebenen Kommissionen ausser der
Geschaftspriifungskommission vor. Nur diese zwingend vorgesehenen Kommissionen miissen von
der Gemeindeversammlung gewahlt werden. Die weiteren Kommissionen werden vom Gemeinde-
rat bestellt.

Lokal- und Gemeindekommissionen

Zur Zeit des Ersten Weltkrieges wurde mit der Verordnung vom 30. Dezember 1916 betreffend
Massnahmen zur Linderung der Notlage (LGBI. 1917.001) angeordnet, dass neben einer vom
Landtag bestellten Notstandskommission in allen Gemeinden Lokalkommissionen zu errichten
sind (Abs. 1). Gemass Absatz 2 bestanden diese Kommissionen aus dem Vorsteher, einem Mitglied
des Gemeinderates und zwei von der Gemeindeversammlung mit relativer Mehrheit zu wahlen-
den Mitgliedern.?®

Art. 4 des Steuergesetzes von 1923 verlangte, dass in jeder Gemeinde eine Gemeindesteu-
erkommission bestellt wird, die aus drei bis fiinf von der Gemeindeversammlung zu wahlenden
Mitgliedern besteht. Diese Regelung galt auch nach Art. 4 des Steuergesetzes von 1960 (LGBI.
1961.007) und blieb bis Abdanderung des Steuergesetzes 1998 in Kraft (LGBI. 1998.218).

20 Uber die Tatigkeit der Notstandskommission siehe Quaderer-Vogt 2014 (div. Stellen gemass Stichwortverzeichnis).
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4. WAHLBERECHTIGUNG

KURZ UND BUNDIG

Bei der Wahlberechtigung ist zu unterschieden zwischen aktivem und passivem Wahlrecht.

¢ Das aktive Stimm- und Wahlrecht, d.h. das Recht der Stimmabgabe, kann beschréankt werden auf
Personen mit bestimmter Staatsbiirgerschaft oder Biirgerrecht und abhdngig sein von weiteren
Faktoren wie Wohnsitz, Alter, Geschlecht oder weiteren Voraussetzungen. Die Voraussetzungen
wurden im Verlauf der Zeit haufig gedndert.

¢ Das passive Wahlrecht, also das Recht, gewéahlt zu werden oder ein Amt anzutreten, kann durch
verschiedene Ausschlussgriinde oder Unvereinbarkeiten eingeschrankt sein, etwa Unvereinbar-
keit von Amtern oder verwandtschaftliche Beziehungen.

o Fiir Wahlberechtigte besteht Wahlpflicht.

¢ Fiir die Gewahlten besteht grundsatzlich Wahlannahmepflicht.

Zu diesem Kapitel

Die Wahlberechtigung ist an Voraussetzungen gekniipft, die im Verlauf der Zeit mehrfach ange-
passt wurden. Dies betrifft einerseits generell das Wahlalter und das Geschlecht, andererseits aber
auch soziale, medizinische oder strafrechtliche Merkmale von Personen, die aus diesem Grund vom
Wahlrecht ausgeschlossen sind oder werden. Unverandert ist hingegen bei Wahlen auf Gemeinde-
ebene in der Zeit von 1862 bis in die Gegenwart geblieben, dass das Wahlrecht auf Gemeindeebene
auf Personen liechtensteinischer Nationalitdt und mit ordentlichem Wohnsitz in der betreffenden
Gemeinde beschrankt ist.

Massgeblich sind Bestimmungen der Verfassung, des Gemeindegesetzes, des Volksrechtegesetzes
und des Gesetzes liber den Erwerb und Verlust der Staatsbiirgerschaft.

Beim Wahlrecht ist ausserdem nach dem aktiven und passiven Wahlrecht zu differenzieren.
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Wilfried Marxer

4.1. Aktives Wahlrecht

Das aktive Wahlrecht beinhaltet das Recht, Personen fiir bestimmte Amter wihlen zu diirfen.

Nationalitat und Biirgerrecht

Die liechtensteinische Staatsbiirgerschaft oder mindestens das Ehrenbiirgerrecht der Gemeinde
war in der gesamten Beobachtungsperiode eine Voraussetzung, um an Wahlen teilnehmen zu diir-
fen. Die liechtensteinische Staatsbiirgerschaft ist mit wenigen Ausnahmen (Mitglieder des Fiirsten-
hauses, Landesehrenbiirger oder Gemeindeehrenbiirger) an ein Gemeindebilirgerrecht gekniipft.
Bei Wahlen spielt das Gemeindebiirgerrecht jedoch keine Rolle, da der Wohnsitz und die Staatsbiir-
gerschaft massgeblich sind. Im Unterschied dazu sind bei Einbiirgerungsabstimmungen nur in der
Gemeinde wohnhafte Gemeindebiirger stimmberechtigt.*

Auslandische Staatsangehorige, die nicht als Doppel- oder Mehrfachbiirger/-innen auch iiber
die liechtensteinische Staatsbiirgerschaft verfiigen, sind vom Stimm- und Wahlrecht ausgeschlos-
sen. Das in der Europdischen Union implementierte Wahlrecht von EU-Auslander/-innen auf kom-
munaler Ebene gilt in Liechtenstein nicht.

Biirgerrecht und Ehrenbiirgerrecht

Zur Zeit des Erlasses des Gemeindegesetzes von 1864 stand die Nutzung des verfiigbaren Bodens
noch stark im Fokus. Bei Einbiirgerungen oder der Rechtsstellung von langjahrig Ansassigen, den
sogenannten Hintersassen, wurde zwischen allfalligen politischen Rechten und Nutzungsrech-
ten differenziert. Nach § 30 GemG 1864 konnten die Gemeinden zudem Nichtstaatsbiirgern das
Ehrenbirgerrecht verleihen. Diese erlangten dadurch das aktive und passive Wahlrecht und das
Stimmrecht bei Gemeindeversammlungen, aber keine weiteren Rechte. Niedergelassene liech-
tensteinische Staatsbiirger, d.h. in der Gemeinde Wohnhafte ohne Biirgerrecht der Gemeinde,
konnten nach § 33 Abs. 3 bei Gemeindewahlen das aktive Wahlrecht ausiiben und in Gemeinde-
versammlungen mitwirken, sofern es nicht das Gemeindegut (also den Burgernutzen) betraf.

Auch nach Art. 17 GemG 1959 konnten die Gemeinden an In- und Auslander das Ehrenblirger-
recht verleihen, welches im Falle des Wohnsitzes in der Gemeinde das aktive und passive Wahl-
recht in Gemeindeangelegenheiten einschloss.

Art. 23 GemG 1996 sieht weiterhin ein Gemeindeehrenbiirgerrecht vor, welches im Falle des
Wohnsitzes in der betreffenden Gemeinde die «politischen Rechte in Gemeindeangelegenheiten»
nach sich zieht. Dabei ist auch das Gesetz liber den Erwerb und Verlust des Landesbuirgerrechts
betreffend das Ehrenblirgerrecht zu berlicksichtigen (§ 16 dieses Gesetzes erfordert bei der Ver-
leihung des Ehrenbiirgerrechts an auslandische Staatsangehdrige das Einverstandnis der Regie-
rung; LGBI. 1960.023).

Durchgehend galt und gilt die Regelung, dass man nur das Gemeindebiirgerrecht einer einzi-
gen Gemeinde besitzen kann (§ 9 GemG 1864; Art. 8 GemG 1959; Art. 14 GemG 1996). Ehren-
blrgerschaft ist dagegen in mehreren Gemeinden moglich (nicht explizit geregelt im GemG 1864;
ausdriicklich in Art. 17 Abs. 2 GemG 1959 und Art. 23 Abs. 3 GemG 1996), das Wahlrecht aller-
dings auf die Wohnsitzgemeinde beschrankt.

21 Uber die Sinnhaftigkeit des Gemeindebiirgerrechts in heutiger Zeit gehen die Meinungen auseinander. Im Wesentli-
chen reduziert sich das Gemeindebiirgerrecht auf die Kompetenz, bei Einbiirgerungsabstimmungen stimmberechtigt
zu sein, falls man in der Biirgergemeinde wohnhaft ist. Einbiirgerungsabstimmungen werden allerdings ohnehin aus
rechtsstaatlicher Sicht kritisch beurteilt, wenn man entsprechende Gutachten und Gerichtsurteile in der Schweiz als
Vergleich heranzieht. Ausfiihrliche Argumentation bei Sochin D’Elia 2019; Bussjager 2014; zum Rechtsvergleich mit
der Schweiz siehe Schiess Riitimann 2019.
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Wohnsitz

In Gemeindeangelegenheiten waren in der gesamten Beobachtungsperiode nur Personen wahl-
berechtigt, die ihren ordentlichen Wohnsitz in der Gemeinde hatten. Liechtensteiner/-innen mit
ordentlichem Wohnsitz im Ausland waren und sind in Liechtenstein nicht stimm- und wahlberech-
tigt. Personen, die sich kurzzeitig, saisonal, arbeitsbedingt oder zu Ausbildungszwecken im Ausland
aufhalten, kénnen allerdings mitunter ihren ordentlichen Wohnsitz in Liechtenstein und somit auch
das Wahlrecht beibehalten.

Wohnsitzerfordernis

Das Stimm- und Wahlrecht in Gemeindeangelegenheiten war in allen Gemeindegesetzen an den
Wohnsitz in der betreffenden Gemeinde gekniipft. Dies galt und gilt auch flr Ehrenbirger.

Alter

Das Wahlalter bei Gemeindewahlen orientiert sich am Wahlalter auf Landesebene. Aktuell gilt das
vollendete 18. Lebensjahr als Schwelle zur Wahlberechtigung. Nach oben besteht keine Grenze des
Wahlrechts.

Wahlalter

In der Konstitutionellen Verfassung von 1862 wurde das Wahlalter auf 24 Jahre festgesetzt, 1922
wurde das Wahlalter mit dem Volksrechtegesetz auf 21 Jahre gesenkt. Mit dem Gesetz vom
14. November 1969 iiber die Herabsetzung des Wahlalters und des Miindigkeitsalters und die An-
derung wahlgesetzlicher Vorschriften (LGBI. 1969.048) wurde das Wahlalter auf 20 Jahre gesenkt.
Seit dem Jahr 2000 gilt das Wahlalter von 18 Jahren (Verfassungsgesetz vom 16. Dezember 1999
Uber die Abanderung der Verfassung vom 5. Oktober 1921 — Herabsetzung des Stimm- und Wahl-
rechtsalters; LGBI. 2000.055 betreffend Art. 29 Abs. 2 und Art. 110bis der Verfassung von 1921;
ebenso Anpassung von Art. 1 Abs.1 VRG mit LGBI. 2000.056).

Geschlecht
Bis 1984 galt auf Landesebene das Stimm- und Wahlrecht nur fiir Mdnner. In den Gemeinden wurde
das Frauenstimm- und -wahlrecht zwischen 1976 und 1986 eingefiihrt.

Frauenwahlrecht

Die Einflihrung des Frauenstimm- und -wahlrechts auf Landesebene scheiterte 1971 und 1973
in zwei Volksabstimmungen der damals stimmberechtigten Manner. Mit einem Verfassungsge-
setz wurde 1976 die Moglichkeit eingerdumt, dass die einzelnen Gemeinden durch Gemeinde-
versammlungsbeschluss ortsansdssigen Liechtensteinerinnen das Wahl- und Stimmrecht auf
Gemeindeebene zuerkennen konnten (LGBI. 1976.050). Bei den Gemeindewahlen 1979 konnten
erstmals in Vaduz Frauen teilnehmen, 1983 auch in Gamprin-Bendern.

Selbst nach der Einfiihrung des Frauenstimmrechts auf Landesebene in einer weiteren Volks-
abstimmung (LGBI. 1984.027) waren in den Gemeinden weiterhin unterschiedliche Regelungen
moglich, da Art. 24 Abs. 3 GemG 1959 mit LGBI. 1985.006 trotz Einfiihrung des Frauenstimm-
rechts auf Landesebene festhielt: «In Gemeinden, die den Liechtensteinerinnen das Wahl- und
Stimmrecht nicht zuerkannt haben, sind wahl- und stimmberechtigt die Biirger mannlichen Ge-
schlechts.» Dies erganzte und korrigierte Art. 24 Abs. 2 GemG 1959, der bestimmte, dass in Ge-
meindeangelegenheiten stimm- und wahlberechtigt ist, wer das Stimm- und Wahlrecht in Lan-
desangelegenheiten besitzt (ebd.). Als letzte Gemeinden fihrten Balzers, Triesen und Triesenberg
das Frauenstimmrecht im April 1986 ein, rechtzeitig vor den Gemeinderatswahlen 1987 (siehe W.
Marxer 2004, 7; V. Marxer 1994, 206).
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Weitere Voraussetzungen

In Bezug auf die Ausiibung des aktiven und passiven Wahl- und Stimmrechts verweist Art. 66 Abs. 2
GemG 1996 auf die entsprechenden Bestimmungen im Volksrechtegesetz. Art. 2 VRG 1973 regelt,
wer vom Stimmrecht, also vom aktiven wie auch vom passiven Wahlrecht ausgeschlossen ist. Dies
betrifft Personen, die a) kraft Gesetzes im Stimmrecht eingestellt sind; b) in Bezug auf Wahlen und
Abstimmungen urteilsunfahig sind, soweit der Ausschluss vom Stimmrecht gerichtlich angeordnet
ist (Art. 131a ff. AussStrG); c) durch ein inldndisches Gericht unter Zugrundelegung der Umstéan-
de des Einzelfalls rechtskraftig verurteilt werden, wobei die Strafdauer und die Art der strafbaren
Handlung zu beriicksichtigen sind.

Wahlausschluss

Gemass § 40 Abs. 2 und § 48 GemG 1864 war nur wahlberechtigt, wer sich «im Vollgenuss der
blrgerlichen Rechte befindet.» Ausgeschlossen waren: Personen in einem Konkursverfahren; Per-
sonen, welche wegen eines Verbrechens abgestraft wurden; Personen, welche wegen der Uber-
tretung des Diebstahls, des Betrugs oder der Teilnahme an einer dieser Ubertretungen schuldig
erkannt worden sind; Personen, die eine Armenunterstiitzung geniessen.

Das GemG 1959 verwies in Bezug auf das Wahlrecht auf die Bestimmungen des Volksrechtege-
setzes. Dort hiess es in Art. 2 Abs. 3 VRG 1922: «Vom aktiven und passiven Wahl- und Stimmrech-
te sind ausgeschlossen bzw. in demselben eingestellt, Personen a) welche nicht im Vollgenusse
der birgerlichen Rechte sind (Minderjahrige, unter Vormundschaft oder Kuratel stehende); b)
lber deren Vermogen das Konkursverfahren eingeleitet ist, wahrend der Dauer dieses Verfah-
rens; c) welche vollstandig armengendssig sind; d) welche kraft eines Strafgesetzes oder kraft ei-
nes rechtskraftigen, strafgerichtlichen oder Verwaltungsstraf-Entscheides gemdss dem Gesetze in
Wahl- und Stimmrecht eingestellt sind.» Das Wahlrecht konnte wiederhergestellt werden, wenn
der Ausschlussgrund entfiel.

Auch Art. 66 Abs. 2 GemG 1996 verweist in Bezug auf das Wahl- und Stimmrecht auf das Volks-
rechtegesetz.

4.2. Passives Wahlrecht

Das passive Wahlrecht bedeutet, dass eine Person in ein Amt wéhlbar ist.

Grundsatzlich
Grundsatzlich gilt, dass wahlberechtigte Personen sowohl iiber das aktive wie auch das passive
Wahlrecht verfiigen, falls keine anderslautenden Regelungen vorliegen.

Ausschlussgriinde

Das Gesetz nennt verschiedene Inkompatibilititen bei den Amtern als Vorsteher, Gemeinderat oder
Mitglied der Geschaftspriifungskommission. Dies sind einerseits Unvereinbarkeiten aufgrund eines
bestimmten Amtes, andererseits aufgrund von Verwandtschaftsbeziehungen. Teilweise ist dies be-
reits bei der Nomination zu beriicksichtigen, teilweise wirken Inkompatibilitdten erst nach durch-
geflihrter Wahl.?

Art. 74 GemG 1996 regelt, dass verwandte, verheiratete, in eingetragener Partnerschaft oder in
faktischer Lebensgemeinschaft lebende oder verschwagerte Kandidaten nicht auf demselben Wahl-
vorschlag stehen diirfen. Sie diirfen allerdings bei unterschiedlichen Wahlergruppen kandidieren.

Nach Art. 47 Abs. 1 GemG 1996 diirfen sodann folgende Personen nicht gleichzeitig Mitglied in
einem Gemeinderat sein: Personen, die in gerader Linie oder bis zum dritten Grad der Seitenlinie
verwandt sind; Ehegatten oder zwei Personen in eingetragener Partnerschaft, faktischer Lebens-

22 So wurde Roswitha Vogt in Balzers das Mandat aberkannt, da sie als Leiterin der Balzner Bibliothek Gemeindeange-
stellte war. Da niemand vonseiten der VU nachriicken konnte, wurde eine Nachwahl angeordnet und Bettina Fuchs in
den Gemeinderat gewahlt (Protokoll Nr. 63 des Balzner Gemeinderates vom 28. November 2018).
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gemeinschaft oder falls sie bis zum zweiten Grad verschwégert sind. Im gleichen Artikel wird auch
ausgeschlossen, dass ein Gemeinderat/eine Gemeinderdtin Mitglied der Regierung, des Verwal-
tungsgerichtshofes oder des Staatsgerichtshofes sein kann. Ferner diirfen auch keine Bedienstete
der Gemeindeverwaltung im Gemeinderat Einsitz nehmen.

Werden bei der gleichen Wahl in den Gemeinderat Kandidaten gewahlt, die sich ausschliessen,
so libernimmt gemass Art. 47 Abs. 2 GemG 1996 der Kandidat mit der hdchsten Stimmenzahl das
Amt. Bei gleicher Stimmenzahl entscheidet das Los, wobei der Vorsitzende der Wahlkommission
das Los zieht.

Ferner regelt Art. 47 Abs. 3 GemG 1996, dass ein Mitglied des Gemeinderates, das mit dem Ge-
meindevorsteher / der Gemeindevorsteherin verheiratet ist, in einer eingetragenen Partnerschaft
lebt, eine faktische Lebensgemeinschaft fithrt oder gemdass Abs. 1 Bst. a und b verwandt oder ver-
schwigert ist, aus dem Gemeinderat ausscheidet oder das Mandat nicht antreten kann.

Personen diirfen also fiir die Gemeinderatswahlen nominiert und gewahlt werden, konnen aber
mitunter ihr Amt nicht antreten oder miissten auf ein anderes Amt verzichten, um das Gemeinde-
ratsmandat annehmen zu kdnnen.

Bei der Wahl der Geschaftspriifungskommission sind nach Art. 59 GemG die Regeln noch stren-
ger, da ein grosserer Personenkreis nicht gewahlt werden kann und somit auch gar nichtkandidieren
darf. Dies sind Personen, die dem Gemeinderat angehoren oder in der abgelaufenen Amtsperiode
dem Gemeinderat angehdrten (Art. 59 Abs. 1 Bst. a); die mit dem Gemeindevorsteher, Vizevorste-
her, Gemeindekassier oder Verwalter eines Gemeindegutes verheiratet sind, in eingetragener Part-
nerschaft leben, eine faktische Lebensgemeinschaft fiihren oder bis zu dem in Art. 47 GemG 1996
genannten Grade verwandt oder verschwagert sind (Art. 59 Abs. 1 Bst. b); ferner Personen, die in
der Gemeinde selbst ein Amt bekleiden, das der Revision unterstellt ist (Art. 59 Abs. 1 Bst. ¢, Version
von LGBI. 1996.076 giiltig bis April 2020). Aufgrund einer Anderung von GemG 1996 vom 5. Mirz
2020 gilt die Inkompatibilitdt neu fiir alle Bediensteten der Gemeindeverwaltung (LGBI. 2020.163).

Entsteht im Falle von Art. 59 Abs. 1 Bst. b GemG 1996 erst nachtraglich ein Ausschliessungs-
grund, so hat das betreffende Mitglied der Geschaftspriifungskommission zuriickzutreten. Dies gilt
nicht fiir Ausschlussgriinde gemass Art. 59 Abs. 1 Bst. a und Bst. c.

Ausschluss aus verwandtschaftlichen Griinden

Es ist schon mehrfach vorgekommen, dass eine Person mehr Kandidatenstimmen als gewahlte
Gemeinderate der gleichen Wahlergruppe aufwies, aber aus verwandtschaftlichen Griinden das
Mandat nicht antreten konnte.

1987 hatte in Triesen Albert Kindle (FBP) mehr Stimmen als zwei andere FBP-Kandidaten, aber
sein Cousin Remo Beck (VU) bekam mehr Stimmen, sodass der bisherige Gemeinderat Albert
Kindle das Mandat nicht antreten konnte (Liechtensteiner Volksblatt vom 29. Januar 1987). Das
gleiche Schicksal widerfuhr 1987 Siegfried Hasler in Ruggell, der fiir die VU das zweitbeste Resultat
erzielte, aber das Mandat nicht antreten konnte. Carl Kaiser erzielte gemeinsam mit Elmar Oehri
1987 in Schellenberg (beide FBP) am meisten Stimmen, konnte aber aus verwandtschaftlichen
Grinden das Amt nicht antreten (Liechtensteiner Volksblatt vom 26. Januar 1987). Ebenfalls 1987
musste der mit der zweithéchsten VU-Stimmenzahl gewahlte Wilfried Ohri in Gamprin-Bendern
aus verwandtschaftlichen Griinden verzichten.

1991 bekam in Vaduz Leo Sele von den ULV-Kandidaten am meisten Stimmen, konnte das Man-
dat aber nicht antreten, da der Verwandte Peter Sele (FBP) mit hoherer Stimmenzahl gewahlt
wurde. Rainer Ospelt riickte daher nach.

1995 ware in Vaduz Emby Schreiber mit dem drittbesten FBP-Resultat gewahlt worden, konnte
aber das Mandat wegen der Verwandtschaft mit dem gewahlten Blirgermeister Karlheinz Ospelt
nicht antreten. Gleiches widerfuhr Urs Vogt in Balzers, der mit dem besten FBP-Resultat dem
Cousin und neuen Vizevorsteher Basil Vogt (VU) den Vortritt lassen musste, ebenso Armin Hasler
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(FBP) in Gamprin-Bendern, der den dritten FBP-Rang eingenommen hatte, das Mandat jedoch
aufgrund seiner Verwandtschaft mit Vorsteher Donath Ohri (VU) nicht antreten konnte (Liech-
tensteiner Volksblatt vom 4. Februar 1995). In Triesenberg wéare 1995 Theo Gassner (425 Stim-
men) auf dem letzten Mandatsplatz der FBP gewahlt worden. Da jedoch eine zu enge Verwandt-
schaft mit dem stimmenstarkeren und gewahlten VU-Kandidaten Erich Sprenger (632 Stimmen)
bestand, musste Gassner das Mandat dem nachfolgenden FBP-Kandidaten Moritz Schadler (350
Stimmen) Gberlassen.

4.3. Wahlpflicht

Nach Art. 3 VRG ist die Teilnahme an Wahlen und Abstimmungen Biirgerpflicht. Wer an Wahlen
nicht teilnimmt, wird deswegen allerdings nicht bestraft und muss auch keine Entschuldigungs-
griinde mitteilen. Bei der Ausschreibung der Gemeindewahlen 2019 wurde aber beispielsweise ex-
plizit darauf hingewiesen, dass die Teilnahme an den Wahlen Biirgerpflicht ist.

Wahlpflicht

Im VRG von 1922 hiess es in Art. 4 Abs. 1: «Die Teilnahme an Landtagswahlen und Abstimmungen
ist Blirgerpflicht und ihre unentschuldigte Unterlassung wird mit einer Ordnungsbusse bis zu 10
Franken zu Gunsten des betreffenden Gemeindearmenfonds belegt.» Beim neuen VRG von 1973
hiess es in Art. 3 Abs. 1 nur noch, dass die Teilnahme an Wahlen und Abstimmungen Biirgerpflicht
ist. Art. 4 VRG 1973 listete Entschuldigungsgriinde auf, die spatestens vier Tage nach der Wahl
oder Abstimmung beim Gemeindevorsteher schriftlich oder miindlich anzubringen waren. Grin-
de waren: Landesabwesenheit, Krankheit oder Gebrechlichkeit sowie schwere Krankheit oder To-
desfall in der Familie. Dieser Art. 4 VRG 1973 wurde im Jahr 2004 aufgehoben (LGBI. 2004.235).
Die Regierung (BuA Nr. 43/2004, S. 11) hielt in einem Bericht und Antrag fest: «Es ist der Regierung
nicht bekannt, dass in den letzten Jahren eine Gemeinde bei Nicht-Teilnahme an Wahlen oder
Abstimmungen Entschuldigungsgriinde verlangt hatte oder gar Bussen verhdangt worden waren.
Vielmehr sind sich viele Stimmbiirgerinnen und Stimmbirger der Existenz dieses Artikels gar nicht
bewusst.» Entsprechend beantragte sie die Aufhebung von Art. 4 betreffend die Mitteilung von
Entschuldigungsgriinden, wahrend die allgemeine Bemerkung, dass die Teilnahme an Wahlen
Burgerpflicht ist, beibehalten wurde. Der Landtag stimmte zu.
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4.4. Wahlannahmepflicht

Seit der Neuregelung des Wahlverfahrens 1974 miissen die Kandidatenvorschldge von den Wah-
lergruppen rechtzeitig vor den Wahlen der Wahlkommission iibermittelt werden. Hierzu ist auch
die Unterschrift der Kandidierenden erforderlich, die damit auch bekunden, dass sie im Falle einer
Wahl die Wahl annehmen und die ihnen zugeteilte Aufgabe iibernehmen.

Wahlannahmepflicht

Die Wahlannahme war zu jeder Zeit verpflichtend. § 60 GemG 1864 regelte wortlich: «Jedes
Gemeindeglied ist in der Regel verpflichtet, die auf ihn gefallene Wahl zum Ortsvorsteher, zum
Gemeinderat oder Gberhaupt zu einem andern Gemeindedienst anzunehmen. Eine beharrliche
Ablehnung ohne einen gesetzlichen Entschuldigungsgrund hat eine von der Regierung zu ver-
hiangende Geldstrafe bis zu 300 Gulden zu Gunsten des Ortsarmenfonds zur Folge.» § 61 regelte
weiter, wer die Wahlannahme verweigern durfte, namlich: Personen lber 60 Jahre; Seelsorger,
Staatsbeamte, Offiziere, Arzte und Lehrer; wer sich den grésseren Teil des Jahres ausserhalb des
Landes aufhalt. Ferner konnten fiir die ndchste Wahlperiode ablehnen, wer in der abgelaufenen
Periode Ortsvorsteher oder Gemeindekassier war oder wer an drei aufeinander folgenden Peri-
oden als Gemeinderat wirksam war (mit der Gesetzesanderung gemass LGBI. 1900.005 auf vier
Wahlperioden des standigen Gemeinderates erhoht).

Im GemG 1959 wurde die Ablehnungsgriinde in Art. 39 geregelt. Wiederum konnten Personen
Uber 60 Jahre ablehnen, ferner Landtagsabgeordnete und Mitglieder der Regierung; Staatsange-
stellte und -beamte, Seelsorger, Arzte und Lehrer; ausserdem Kranke mittels drztlichem Zeugnis,
ebenso fir die nachste Wahlperiode Personen, die in der vorangegangenen Periode Vorsteher
oder Vermittler waren oder wer in zwei unmittelbar vorausgegangenen Perioden Mitglied des
engeren oder erweiterten Gemeinderates, des Schulrates, Kirchenrates usw. war, fir die Wieder-
wahl in die gleiche Behorde, Kommission oder den gleichen Ausschuss.

Mit der Abanderung des GemG 1959 im Jahr 1974 mussten neu Wahlvorschlage vor der Wahl
bei der Wahlkommission eingereicht werden. Kandidierende konnten nach Einreichung der Wahl-
vorschlage ihre Kandidatur nicht mehr zuriickziehen. Eine Annahmeerklarung von Kandidieren-
den fur das Vorsteheramt und den Gemeinderat muss auch nach Art. 70 und Art. 76 GemG 1996
vorliegen.

Annahmeverweigerungen
In unseren Daten finden sich einige, wohl nicht vollstandig erfasste, Verweigerungen der Wahl-
annahme bei Vorsteherwahlen. So wurde 1891 Johann Georg Nascher in Gamprin-Bendern Vor-
steher, nachdem der im ersten Wahlgang gewahlte Lorenz Kind abgelehnt hatte; 1915 lehnte
Johann Hasler die Wahl in Gamprin-Bendern ab, sodass Felix Gubelmann gewahlt wurde; 1918
lehnte Emil Wolfinger in Balzers ab, sodass Gebhard Brunhart gewahlt wurde; in Schaan wurde
Edmund Risch nach der Verweigerung des bisherigen Vorstehers Fritz (Friedrich) Walser gewahlt;
in Eschen-Nendeln lehnte ebenfalls 1918 der bisherige Vorsteher Franz Josef Marxer ab, sodass
Josef Marxer gewahlt wurde.

Auch bei Wahlen zum Gemeindekassier beziehungsweise Sackelmeister kam es gelegentlich
zur Wahlablehnungen, die dokumentiert sind, ab und zu auch bei der Wahl von Gemeinderaten
bis etwa in die 1950er-Jahre.
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5. WAHLVORGANG

KURZ UND BUNDIG

Damit demokratische Wahlen ordnungsgemadss durchgefiihrt werden, wird die Art und Weise der
Durchfiihrung von Wahlen gesetzlich genau festgelegt. Folgende Bereiche sind dabei besonders
hervorzuheben:

e Organisation und Kontrolle der Wahl.

e Ausschreibung der Wahl.

e Anmeldung und Genehmigung von Wahlvorschlagen.

e Form der Stimmzettel.

e Wahlgang durch Versammlung, Urnenabstimmung oder Briefwahl.

e Bestimmungen zur Beschlussfahigkeit.

e Auszdhlung der Stimmen.

Zu diesem Kapitel

Die nachfolgenden Ausfiihrungen beziehen sich wesentlich auf die aktuellen gesetzlichen Bestim-
mungen zur Durchfiihrung von Gemeindewahlen. Fallweise werden Erklarungen zu fritheren Ver-
fahren angefiigt.
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5.1. Organisation und Kontrolle

Nach Art. 19 VRG 1973 hat der Gemeinderat jeder Gemeinde nach erfolgter Wahl fiir die Dauer
seiner Amtszeit eine Wahl- oder Abstimmungskommission zu wahlen. Diese besteht aus dem Ge-
meindevorsteher als Vorsitzendem, hdchstens sechs weiteren Mitgliedern und hdchstens drei Er-
satzmitgliedern. Bestimmungen des Gemeindegesetzes iiber Ausschluss und Amtspflicht finden
sinngemdss Anwendung. Jeder Wahlkommission ist eine entsprechende Anzahl Stimmenzahler
beizugeben.

Kandidaten diirfen der Wahlkommission nicht angehoren. Ist der Gemeindevorsteher Kandidat,
filhrt der Vizevorsteher den Vorsitz. Nach Art. 20 VRG haben Wahlergruppen, die sich an der Wahl
beteiligen, Anspruch auf paritatische Besetzung der Wahlkommission und ihnen ist Gelegenheit zur
Nomination ihrer Vertreter zu geben.

Die Wahlkommission ist fiir die ordnungsgemaésse Durchfithrung der Wahlen von der Ausschrei-
bung tber die Entgegennahme und Priifung von Wahlvorschlagen, die Kontrolle des Urnenganges
bis hin zur Auszdhlung der Stimmen und der Mandatszuteilung zustindig. Da die Bestimmungen
des VRG sinngemadss auch fiir Gemeindewahlen gelten (Art. 67 Abs. 1 GemG 1996), sind Wahlbe-
schwerden gegen Entscheidungen der Gemeindewahlkommissionen nach Art. 64 VRG 1973 binnen
drei Tagen nach der Wahl bei der Regierung anzumelden, eine Beschwerdeschrift binnen weiteren
fiinf Tagen bei der Regierung einzureichen. Die Regierung iibermittelt die Beschwerdeschrift mit
den vorliegenden Wahlakten an den Staatsgerichtshof, der ein Ermittlungsverfahren einleitet und
eine endgiiltige Entscheidung trifft. Die Regierung kann auch von sich aus an den StGH gelangen,
wenn sie feststellt, dass die Wahl an einer Nichtigkeit leidet.

Der StGH kann gegebenenfalls Nichtigkeit der Wahl feststellen, sodass eine Neuwahl durchzu-
fithren ist. Dies trifft nur ein, wenn der Beschwerdesachverhalt Anlass zur Vermutung gibt, dass bei
korrekter Durchfiihrung eine andere Mandatszuteilung erfolgt ware.

Wahlkommissionen

Das Gemeindegesetz von 1864 erwahnt in § 55 GemG 1864, dass sich an den Wahltagen die Wahl-
berechtigten versammeln und vor der Wahlkommission ihre Stimme abgeben. Die Zusammenset-
zung der Wahlkommission wird aber nicht weiter ausgefiihrt. Auch das Gemeindegesetz von 1842
enthalt keinen Hinweis auf Wahlkommissionen.

In der Konstitutionellen Verfassung von 1862 werden Wahlkommissionen nur in § 87 erwahnt,
wonach diese Uber die Stichhaltigkeit von vorgebrachten Rechtfertigungsgriinden bei Fernbleiben
von Wahlversammlungen zu entscheiden hatten. Mit dem Gesetz vom 19. Februar 1878 Uber
die Abanderung des Landtags-Wahlmodus wurde zu der mittels Wahimannern erfolgenden Land-
tagswahl in § 71 Wahlkommissionen fir die Wahlbezirke bei Landtagswahlen erwéahnt, die aus
den Ortsvorsteher der betreffenden Wahlbezirke bestanden. Mit der Abanderung der Landtags-
wahlordnung (LGBI. 1918.004) waren in den einzelnen Gemeinden Wahlkommissionen zu bestel-
len, die aus dem Ortsvorsteher als Vorsitzendem und drei bis fiinf Mitgliedern bestand, die auf
Vorschlag des Vorstehers mit Handmehr aus den erschienenen Wahlern gewahlt wurden (§ 15
(§ 69)). Dies wurde im Gemeinde-Nachtragsgesetz vom 3. Januar 1927 (LGBI. 1927.001) dahin-
gehend abgeadndert, dass nach Art. 3 Abs. 3 die Leitung der Wahl beim Gemeindevorsteher lag,
wobei ihm eine dreigliedrige Wahlkommission beizugeben war, die zu Beginn der Wahlhandlung
durch die Wahlerversammlung aus ihrer Mitte zu wahlen war. Das Gemeindegesetz von 1959 re-
gelte in Art. 31, dass bei Gemeindewahlen und -abstimmungen die gleichen Wahlkommissionen
eingesetzt werden wie bei Landtagswahlen. Das Verfahren bei der Bestellung und der Funktion
von Wahlkommissionen orientierte sich also am Volksrechtegesetz.

Vor dem Volksrechtegesetz von 1922 trat die Landtagswahlordnung vom 27. Dezember 1921
in Kraft, in welcher in Art. 16 geregelt wurde, dass die Wahlkommissionen aus dem Ortsvorsteher
als Vorsitzendem und weiteren vier Mitgliedern besteht, die nebst ihrer entsprechenden Anzahl
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Stimmenzahlern vom standigen Gemeinderat aus den Wahlberechtigten zu wahlen sind. Auf all-
fallige Parteiverhaltnisse war nach Art. 17 Riicksicht zu nehmen.

Das Volksrechtegesetz von 1922 hob diese Wahlordnung wieder auf, Gbernahm aber die Be-
stimmung betreffend Wahlkommission in Art. 8 VRG 1922 weitgehend. Neu war, dass die Mit-
glieder der Wahlkommission und die Stimmenzahler jeweils am Anfang eines Kalenderjahres fiir
dasselbe zu wahlen waren.

Die genaue Bezeichnung «Gemeindewahlkommission» taucht erstmals im Proporzgesetz von
1939 auf, wobei sich das Gesetz auf Landtagswahlen bezieht. Nach Art. 19 des Proporzgesetzes
(LGBI. 1939.004) sind die Gemeindewahlkommissionen paritatisch vom Gemeinderat Gber Nomi-
nation der Wahlergruppen zu bestellen, wobei zur Wahl kandidierende Personen nicht Mitglied
in der Kommission werden konnten. Den Gemeindekommissionen waren im Unterland und Ober-
land Hauptwahlkommissionen libergeordnet.

Im Volksrechtegesetz von 1973 wurde bestimmt, dass der erweiterte Gemeinderat jeder Ge-
meinde vor jeder Wahl oder Abstimmung eine Wahl- oder Abstimmungskommission zu wahlen
hatte, die aus dem Gemeindevorsteher als Vorsitzendem, hochstens sechs weiteren Mitgliedern
und hochstens drei Ersatzmitgliedern fiir den Verhinderungsfall bestehen musste, ferner eine ent-
sprechende Anzahl Stimmenzahler (Art. 19 VRG 1973). Bei Wahlen haben die beteiligten Wahler-
gruppen Anspruch auf paritatische Besetzung (Art. 20 VRG 1973).

Wahlbeschwerde 1995 in Eschen-Nendeln — StGH-Zustdndigkeit

Bei den Gemeindewahlen 1995 erhob die FBP-Ortsgruppe Eschen-Nendeln Wahlbeschwerde, die
von der Regierung an den StGH weitergeleitet wurde. Strittiger Punkt war nach Medienberich-
ten ein einziger Wahlzettel, der von der Wahlkommission als gtiltig erklart worden war, von den
Beschwerdefiihrern jedoch als ungiltig betrachtet wurde. Diese einzelne Stimme hatte allenfalls
eine andere Mandatsverteilung zur Folge gehabt. Der StGH entschied, auf die Beschwerde einzu-
treten, gab den Beschwerdefiihrern jedoch nicht recht. Bemerkenswert war zudem, dass sich der
StGH zustandig fir die Wahlbeschwerde erachtete. Dies war nicht sicher, da die VU beantragte,
dass die Regierung dariliber zu entscheiden habe, da dies im GemG und VRG nicht explizit geregelt
sei. Der StGH stellte nun klar, dass er auch bei Wahlbeschwerden in Gemeindewahlen zustandig
ist (Liechtensteiner Volksblatt vom 7. und 16. Februar 1995).

5.2. Ausschreibung

Die Ausschreibung der Gemeindewahlen erfolgt durch die Regierung. Bei den Wahlen 2019, die am
24. Marz durchgefiihrt wurden, erfolgte die amtliche Publikation am 15. Januar 2019. In der Amt-
lichen Kundmachung wurde auf den Wahltermin ebenso hingewiesen wie auf zahlreiche weitere,
mit der Wahl zusammenhangende Aspekte: Ausiibung des Stimmrechts, Stimmregister und Stimm-
karte, Stimmzettel, Wahlvorgang an der Urne, briefliche Stimmabgabe, Strafbestimmungen. Parallel
dazu wurde der Hinweis auf die Auflage des Stimmregisters publiziert, ferner Informationen zur
Einreichung von Wahlvorschldgen und Bestimmungen zur Wahl der Gemeindevorsteher und der
Gemeinderate.

- Amtliche Kundmachung vom 15. Januar 2019 zur Festsetzung der Gemeindewahlen, der Auf-
lage der Stimmregister und der Einreichung von Wahlvorschldagen im Anhang.
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5.3. Wahlvorschlage

Kandidierende fiir das Amt des Vorstehers / der Vorsteherin oder als Mitglied des Gemeindera-
tes missen in einem schriftlichen Wahlvorschlag spatestens sechs Wochen vor dem Wahlgang der
Wahlkommission namhaft gemacht werden (Art. 68 und 72 GemG).

Wahlvorschlage fiir das Vorsteheramt und fiir die weiteren Gemeinderatsmitglieder miissen die
Bezeichnung der Wahlergruppe (allenfalls Partei) tragen und mindestens von doppelt so vielen
Wahlberechtigten unterzeichnet sein, als in der betreffenden Gemeinde Gemeinderite zu wéhlen
sind (Art. 73 Abs. 1 GemG) (Zur Parteienentwicklung siehe Marxer 2015). Die Unterschrift darf
nur fiir eine Wahlergruppe geleistet werden und Kandidierende sind nicht unterschriftsberechtigt.
Falls einzelne Kandidierende von der Wahlkommission nicht zugelassen werden, wird die betref-
fende Wahlergruppe benachrichtigt und sie kann binnen zwei Tagen Ersatz nominieren (Art. 75
Abs. 1 GemG).

Die gleichzeitige Kandidatur auf Listen verschiedener Wahlergruppen ist nicht zulassig (Art. 69
Abs. 3 GemQG).

Die gleichzeitige Kandidatur fiir das Vorsteheramt und den Gemeinderat ist zuldssig. Wird je-
mand zum Vorsteher / zur Vorsteherin gewahlt, kann er / sie bei einer gleichzeitig erfolgreichen
Wahl in den Gemeinderat das Gemeinderatsmandat nicht einnehmen und die nachstfolgende Per-
son auf der betreffenden Wahlliste riickt nach.

Wabhlvorschlage

Vor der Abanderung des Gemeindegesetzes 1974 fanden die Gemeindeversammlungen der
stimmberechtigten Manner in tatsachlichen Versammlungen in einer geeigneten Raumlichkeit
oder auf dem Dorf- oder Kirchplatz statt. In Art. 25 GemG 1959 hatte es geheissen, dass die Ge-
meindeversammlung «einberufen» wird. Nach Art. 26 GemG 1959 leitete der Gemeindevorste-
her die Gemeindeversammlung, es wurden Vortrage zu den anstehenden Geschaften gehalten,
es konnten Antrage gestellt werden, bei Stérung konnte jemand aus der Versammlung entfernt
werden. Erst nach geschlossener Beratung brachte der Vorsteher die Antrage zur Abstimmung.

Wahlvorschldage mussten nicht vorher eingereicht werden. Wahlbar waren alle, die im Stimm-
register eingetragen waren, ausser es bestanden Unvereinbarkeiten (siehe Kapitel «Ausschluss-
grinde»).

5.4. Wahlkommunikation

Es existieren keine systematischen Untersuchungen iiber die Wahlkampagnen, die Wahlkampf-
kommunikation und die mediale Begleitung von Gemeindewahlen durch Printmedien, Radio, Fern-
sehen oder Internetplattformen. Der Wahlkampf wird logischerweise stirker auf die lokale Ebene
ausgerichtet, dennoch ist eine Orchestrierung der lokalen Kampagnen durch die Parteizentralen
unverkennbar. Dies zeigt sich beispielsweise am einheitlichen Erscheinungsbild von Plakaten oder
Werbedrucksachen.

Insgesamt kann davon ausgegangen werden, dass der medial gefiihrte Wahlkampf im Verlauf
der Jahrzehnte bis in die Gegenwart zugenommen hat. So stellten beispielsweise mehrere Parteien
bei jiingeren Gemeindewahlen Plakate auf, wenngleich nicht alle Wahlergruppen oder nur selektiv
in einem Teil der Gemeinden. Werbedrucksachen an die Haushalte oder adressiert an die Wéahler-
schaft zu verschicken, gehort jedoch weitgehend zum Standard. Radio (Radio Liechtenstein) und
Fernsehen (1FLTV) haben ebenfalls zunehmend im Vorfeld von Gemeindewahlen berichtet, Inter-
views gefiihrt oder Streitgesprache organisiert.
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Die beiden Grossparteien kénnen sich ausserdem auf die Unterstiitzung durch eine Tageszei-
tung verlassen (FBP und Liechtensteiner Volksblatt; VU und Liechtensteiner Vaterland). Da sich die
Zeitungen aber zunehmend zu Forumszeitungen entwickelt haben, stehen sie auch den konkurren-
zierenden Parteien und Wihlergruppen als Mittel der Offentlichkeitsarbeit zur Verfiigung.

- Auswahl an Wahlplakaten der Gemeindewahlen 2011, 2015 und 2019 sowie Werbedrucksa-
chen im Anhang.

5.5. Stimmzettel

An den von der Wahlkommission kontrollierten und zugelassenen Wahlvorschlagen kann nichts
mehr gedndert werden. Am Wahltag liegen diese Wahllisten der verschiedenen Wahlergruppen als
amtliche, vorgedruckte Stimmzettel in den Wahlkabinen auf beziehungsweise werden den Wahlbe-
rechtigten im Vorfeld der Wahl zugestellt.

Die Wahlberechtigten miissen sich fiir eine giiltige Wahl fiir einen der amtlichen Stimmzettel
entscheiden. Auf diesem Stimmzettel diirfen einzelne Kandidierende gestrichen werden und es
kénnen Kandidierende anderer Wahlergruppen dazugeschrieben werden. Auf dem Stimmzettel
muss mindestens eine Person der vorgedruckten Liste stehen bleiben und es diirfen maximal so
viele Personen auf den Stimmzetteln stehen als Mandate in der betreffenden Gemeinde zu vergeben
sind. Stehen mehr Namen als zuldssig, werden die iiberzdhligen von unten nach oben gestrichen.

Stimmzettel

Gemass § 55 GemG 1864 erfolgte die Wahl des standigen Gemeinderates (— Gemeinderat, stan-
diger) «mundlich oder mittels Stimmzettel». Es handelte sich dabei nicht um Stimmzettel, auf
welchen bereits Namen von Kandidaten notiert waren. Es war dhnlich wie auf Landesebene: Das
Volksrechtegesetz von 1922 (Gesetz vom 31. August 1922 betreffend die Auslibung der politi-
schen Volksrechte in Landesangelegenheiten) erlautert in Art. 10 die Form von «Wahl- bzw. Ab-
stimmungszetteln». Stimmzettel enthielten demnach so viele nummerierte Linien, als Wahlen zu
treffen sind. Art. 10 Abs. 3 fiihrte weiter aus: «Es steht dem Stimmberechtigten frei, entweder
seine Stimme auf dem ihm amtlich zugestellten Stimmzettel zu schreiben oder zur Stimmabgabe
einen andern geschriebenen oder gedruckten Stimmzettel mit oder ohne Abanderungen zu ver-
wenden; es darf jedoch hiezu nur weisses Papier verwendet werden.»

Auch gemass Art. 36 GemG 1959 waren die Stimmzettel bei Gemeindewahlen weiterhin ohne
vorgedruckte Namen, sodass die Namen einschliesslich der Angaben, ob man die betreffenden
Manner fir den engeren oder den erweiterten Gemeinderat wahlen wollte, eigenstandig ein-
zutragen waren. 1974 wurde mit einer Abanderung des Gemeindegesetzes bestimmt, dass die
Bestimmungen des Volksrechtegesetzes von 1973 (LGBI. 1973.050) bei der Durchfiihrung von Ge-
meindewahlen sinngemass Anwendung finden.

Art. 48 VRG 1973 regelte neu, dass nur amtliche Stimmzettel verwendet werden diirfen, somit
also die gedruckten Stimmzettel, die die Bezeichnung der einzelnen Wahlergruppe und die Na-
men der von ihnen nominierten Kandidierenden enthalten.

Im GemG 1996 wurde die Bezeichnung «Stimmzettel» fir Wahlen nicht mehr verwendet, son-
dern der Begriff «Wahlliste». Im Volksrechtegesetz von 1973 heisst es allerdings: «Zur Vornah-
me der Wahl diirfen nur amtliche Stimmzettel Verwendung finden. Diese tragen die Bezeichnung
<Amtlicher Stimmzettel> und das grosse Staatswappen oder das Gemeindewappen, wenn es sich
um eine Wahl auf Gemeindeebene handelt.» (Art. 48 Abs. 1 VRG 1973). Die Liste der von den
Wahlergruppen vorgeschlagenen Kandidierenden auf dem Stimmzettel wird dagegen als Wahllis-
te bezeichnet.
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5.6. Gemeindeversammlung und Urnenwahl

Die Wahl der Gemeindeorgane erfolgt gemass Art. 35 GemG 1996 in Form einer Urnenabstimmung.
Nach Art. 37 GemG 1996 entscheiden die Stimmberechtigten nach den gleichen Bestimmungen, wie
sie fiir Landesangelegenheiten gelten. Die Bezeichnung «Beschluss einer Gemeindeversammlung»
bedeutet daher nicht, dass die Stimmberechtigten gemeinsam und zeitgleich in einer Versamm-
lung zusammentreten, um die Wahl der Gemeindeorgane vorzunehmen. Stattdessen gelten nach
gesetzlichen Vorgaben bestimmte Offnungszeiten fiir die Wahllokale in den Gemeinden, in denen
die Stimme abgegeben werden kann. Alternativ kann man mittels Briefwahl an Wahlen teilnehmen.

Gemeindeversammlung und Urnenwabhl

Bis zur Abanderung des Gemeindegesetzes 1974 war es Ublich, dass sich die stimm-
berechtigten Manner am Wahlsonntag physisch versammelten. Nach §66 GemG
1864 erfolgte die Wahl des verstiarkten Gemeinderates (Ortsvorsteher, Gemeindekas-
sier, Ubrige Mitglieder des Gemeinderates) «entweder mindlich oder schriftlich».
Art. 35 GemG 1960 regelte, dass nach drei schriftlichen Wahlgdangen ohne absolute Mehrheit
eines Kandidaten die weiteren Wahlgange mindlich erfolgten. Die Anwesenden wurden nach-
einander aufgefordert, ihren Stimmzettel in die Urne zu werfen. Anschliessend wurden die
Stimmen ausgezahlt. Hatte kein Vorsteher die absolute Mehrheit, mussten weitere Wahlgan-
ge durchgefiihrt werden. Bei den weiteren Mitgliedern des Gemeinderates reichte die rela-
tive Mehrheit und somit ein Wahlgang, der ebenfalls schriftlich erfolgte (Art. 36 GemG 1960).
1974 wurde Art. 35 GemG 1960 abgedndert. Der Gemeindevorsteher wurde fortan im Wege
der Urnenwahl mit der absoluten Mehrheit der giiltigen Stimmen gewahlt, allenfalls ein zwei-
ter Wahlgang zwei Wochen spater, bei welcher die relative Mehrheit genligte. Die Urnenwabhl
fand nicht mehr in einer Prasenzversammlung statt, die Stimme konnte wihrend der Offnungs-
zeiten der Wahllokale abgegeben werden. Fiir das Verfahren wurde auf das Volksrechtegesetz
verwiesen, in welchem Regelungen zu den Wahllokalen, Wahlzellen, Urnen u.a. getroffen wurden.
Im Gegensatz zu den vormaligen Gemeindeversammlungen lautet Art. 27 Abs. 1 VRG, dass sich
der Stimmende zur so lange als fiir die Stimmabgabe notig im Abstimmungslokal aufhalten darf.
Die Offnungszeiten der Wahllokale waren bei Landtags- und Gemeindewahlen auf Freitag Abend
und Sonntag (offizieller Abstimmungstag) festgelegt. Infolge zunehmender Briefwahl wurde die
Offnungszeit am Freitag aufgehoben.

5.7. Wahlgang

Die Wahl des Vorstehers/der Vorsteherin und der weiteren Mitglieder des Gemeinderates erfolgt
am gleichen Tag.

Vor den Wahlen werden allen Wahlberechtigten die amtlichen Stimmzettel mit den Wahllisten
fiir die Gemeinderatswahlen und den Wahlvorschlédgen fiir das Amt des Vorstehers/der Vorsteherin
zugestellt, ebenso die amtlichen Kuverts, in welche die bevorzugten Stimmzettel einzustecken sind,
ferner die personalisierte Stimmkarte sowie ein vorfrankiertes Riickantwortkuvert, um allenfalls
per Briefwahl an der Wahl teilzunehmen. Die Aussendung enthélt ferner eine Information liber
die Durchfithrung der Wahlen, das korrekte Wihlen und einen Hinweis auf die Offnungszeiten des
Wahllokals. In jeder Gemeinde steht ein Wahllokal zur Verfligung, welches am Vormittag des Wahl-
sonntags bis 12 Uhr geoffnet ist.

Seit Einfithrung der generellen Briefwahl ist der Anteil derjenigen, die sich noch ins Wahllokal
begeben, stark zuriickgegangen. Der Briefwahlanteil betragt mehr als 95 Prozent.

Wer sich fiir die Wahl ins Wahllokal begibt, muss seine Stimmkarte mitbringen. In den diskreten
Wahlkabinen liegen geniigend Stimmzettel und Kuverts auf, um an der Wahl teilzunehmen. Man
kann aber auch die im Vorfeld zugesandten Wahlunterlagen verwenden.
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Elektronisches Wahlen koénnte gemass Art. 8b VRG 1973 im Einvernehmen mit interessierten
Gemeinden fiir ortliche, zeitlich und sachlich begrenzte Versuche von der Regierung genehmigt
werden. Bis dato wurde jedoch noch kein Versuch unternommen.

Prasenzversammlung und Urnenwahl

Bis zur Revision des GemG von 1974 wurden die Beschliisse der Gemeindeversammlungen an
Prasenzversammlungen getroffen. Die Stimmberechtigten wurden meist an einem Sonntagvor-
mittag in einer geeigneten Lokalitdt oder auf dem Dorf- oder Kirchenplatz zusammengerufen.
Der Vorsteher leitete die Versammlung. Bei Gemeindewahlen musste zunachst der Vorsteher ge-
wahlt werden. Die Wahlberechtigten notierten ihren Vorschlag auf einen Zettel oder Stimmzettel
und wurden einzeln aufgerufen, die Stimme abzugeben. Die Reihenfolge war vermutlich entspre-
chend der Hausnummer oder alphabetisch. Danach zahlte die Wahlkommission die Stimmen aus
und der Vorsteher gab das Resultat des ersten Wahlganges bekannt. Hatte niemand die absolute
Mehrheit erreicht, erfolgten weitere Wahlgange in gleicher Form. Beim vierten Wahlgang genligte
des relative Mehr.

Anschliessend wurden wohl in gleicher Reihenfolge zur Wahl der weiteren Mitglieder des Ge-
meinderates aufgefordert (je nach Wahlrecht engerer, standiger, verstarkter und erweiterter Ge-
meinderat). Hierzu gentigte ein Wahlgang, da die Personen mit der relativ hochsten Stimmenzahl
gewahlt waren.

Nach der Revision des GemG von 1974 erfolgten Wahlen in Form eines Urnenganges, statt mit-
tels Prasenzversammlung aller Wahlberechtigten am Wahltag an zentralem Ort in der Gemeinde.
Die Wahllokale waren jeweils am Freitagabend und am Sonntagvormittag gedffnet. Nach der Ein-
fihrung der allgemeinen Briefwahl 2004 ging die Zahl derjenigen, die sich personlich ins Wahllo-
kal begeben, stark zurtlick, sodass die Stimmabgabe am Freitagabend mit Beschluss des Landtages
vom 19. September 2012 zur Abanderung des Volksrechtegesetzes (LGBI. 2012.357) gestrichen
wurde.

Nach Art. 26 GemG 1996 ware auch gegenwartig noch eine Gemeindeversammlung und ent-
sprechende Beschliisse unter physischer Anwesenheit aller Wahlberechtigten in einer Versamm-
lung rechtlich zuldssig oder wird sogar als primarer Modus gefiihrt, da der Artikel lautet: «In allen
Fallen, wo dieses oder ein anderes Gesetz die Einberufung oder Abhaltung einer Gemeinde-
versammlung oder eine Entscheidung der in der Gemeinde wohnhaften Gemeindebiirger vor-
sieht, kann der Gemeinderat stattdessen eine Urnenabstimmung anordnen.» Art. 35 GemG 1996
schrankt jedoch ein: «Der Urnenabstimmung unterliegen die Wahlen des Gemeindevorstehers,
der Gbrigen Mitglieder des Gemeinderates und der Geschaftsprifungskommission.»

5.8. Beschlussfahigkeit

Fiir die Beschlussfahigkeit der Gemeindeversammlung bei Wahlen ist die Teilnahme von einem
Sechstel der Stimmberechtigten erforderlich. Art. 35 bis Art. 37 GemG 1996 regeln, dass die Wahl
des Gemeindevorstehers, der iibrigen Mitglieder des Gemeinderates, der GPK und des Vermittlers
und seines Stellvertreters (das Vermittleramt wurde 2014 abgeschafft) in einer Urnenabstimmung
erfolgt, wobei nach Art. 37 GemG fiir einen rechtsgiiltigen Beschluss ein Sechstel der Stimmberech-
tigten teilnehmen muss.
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Teilnahmequorum

§ 44 GemG 1864 lautete: «Eine beschlussfahige Gemeindeversammlung bedingt die Anwesenheit
von wenigstens mehr als der Halfte der nach den Matrikeln stimmberechtigten Gemeindeglieder.»
Auch nach Art. 26 GemG 1959 war eine Gemeindeversammlung nur beschlussfahig, wenn mehr
als die Halfte der Stimmberechtigten an der Versammlung anwesend war. Dies galt flir Abstim-
mungen wie fiir Wahlen, die in den Zustandigkeitsbereich der Gemeindeversammlung fielen, so-
mit also auch die Wahl des Vorsteher und der Mitglieder des engeren und erweiterten Gemein-
derates.

Die Gesetzesrevision von 1974 anderte Art. 26 GemG 1959 nicht, sodass das Anwesenheits-
beziehungsweise Teilnahmequorum fiir die Beschlussfahigkeit auch mit dem Wechsel zur Urnen-
wahl eigentlich nicht aufgehoben wurde. Allerdings regelte der neu eingefiigte Art. 29bis(2), dass
zur Glltigkeit von Wahlen die relative Stimmenmehrheit genligt, soweit nicht gesetzlich etwas
anderes vorgeschrieben ist.

Mit dem GemG 1996 wurde ein Teilnahmequorum von einem Sechstel eingefiihrt. Art. 35
GemG 1996 regelt, dass die Wahl des Gemeindevorstehers, der librigen Mitglieder des Gemein-
derates, der GPK und des Vermittlers und seines Stellvertreters in einer Urnenabstimmung erfolgt,
wahrend Abstimmungen Uber Sachgeschafte auch in einer Versammlung maoglich waren (Art. 27
bis 34 GemG 1996). Allerdings kann der Gemeinderat gemass Art. 26 GemG 1996 anstelle einer
Gemeindeversammlung eine Urnenabstimmung anordnen, was in der Praxis der Fall ist.

5.9. Auszdhlung

Nach Schliessung des Wahllokals erfolgt zunachst die Auszdhlung der Stimmen der Vorsteherwahl.
Erst wenn feststeht, wer als Vorsteher oder Vorsteherin gewahlt ist, folgt die Auszdhlung der Stimm-
zettel fiir die Gemeinderatswahlen. Ist ein zweiter Wahlgang erforderlich (siehe Kapitel «Mandats-
zuteilung»), bleibt die Urne mit den Stimmzetteln der Gemeinderatswahl verschlossen.

Stimmenauszahlung

Solange die Sackelmeister wie der Vorsteher und die weiteren Mitglieder des Gemeinderates di-
rekt von den Wahlberechtigten gewahlt wurden, wurde an den Gemeindeversammlungen zuerst
der Vorsteher gewahlt. Danach erfolgte die Wahl des Sackelmeisters (§ 56 GemG 1864).

Auch nach Abschaffung der Direktwahl des Sackelmeisters 1941 blieb es dabei, dass zunachst
der Vorsteher gewahlt wurde, bevor an die Wahl des weiteren Gemeinderates geschritten wurde.
Das GemG 1959 hielt an dieser Reihenfolge fest.

Mit dem GemG 1974 erfolgten die Wahlen nicht mehr an einer tatsachlichen Versammlung der
Gemeinde, sondern in Form der Urnenwahl. Dabei wurden die Stimmen fiir das Amt des Vorste-
hers und der weiteren Mitglieder des Gemeinderates gleichzeitig abgegeben. Dennoch mussten
weiterhin zuerst die Stimmen fiir das Vorsteheramt ausgezahlt werden, ehe die Stimmkuverts fir
die Gemeinderatswahlen geoffnet und ausgezahlt wurden. Sollte es zu einem zweiten Wahlgang
fiir das Vorsteheramt kommen, blieben die Urnen der Gemeinderatswahlen bis zur gliltigen Wahl
eines Vorstehers geschlossen. Daran dnderte auch das GemG 1996 nichts.

-> Wahlprotokolle am Beispiel der Gemeindewahlen in Triesenberg von 1918, 1924, 1945 und
1963 im Anhang.
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6. MANDATSZUTEILUNG

KURZ UND BUNDIG

Auf Basis der erworbenen Stimmen bei Wahlen erfolgt die Mandatszuteilung an die Amtstrager/-

innen. Dabei gelten unterschiedliche Regelungen:

e Vorsteher werden nach Mehrheitswahlrecht gewahlt, wobei im ersten Wahlgang die absolute
Mehrheit erforderlich ist; in einem allfalligen zweiten Wahlgang geniigt die relative Mehrheit.

¢ Die Mandate fiir die weiteren Mitglieder des Gemeinderates werden nach dem Verhaltniswahl-
recht zugeteilt (Proporzwahlrecht), wobei bis zu den Wahlen 2019 ein Grundmandat die Vor-
aussetzung fiir den Einzug in den Gemeinderat war.

e Die Mandatszuteilung bei der Wahl der Geschiaftspriifungskommission orientiert sich weitge-
hend an der Wahl der Mitglieder des Gemeinderates.

Zu diesem Kapitel

Die Wahl des Vorstehers/der Vorsteherin erfolgt nach einem Mehrheitswahlrecht, wobei im ersten
Wahlgang die absolute Mehrheit der giiltig abgegeben Stimmen fiir die Wahl erforderlich ist, in
einem allfilligen zweiten Wahlgang die relative Mehrheit. Die Zuteilung der weiteren Gemeinde-
ratssitze an die Wahlergruppen erfolgt nach dem Verhaltniswahlrecht.
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6.1. Vorsteherwahl

Erster Wahlgang

Bereits im ersten Wahlgang ist ein Vorsteher/eine Vorsteherin gewahlt, wenn die betreffende Per-
son die absolute Mehrheit der giiltigen Stimmen auf sich vereinigt (Art. 71 GemG 1996). Dies ist bei
der Kandidatur einer einzigen Person automatisch der Fall, bei der Kandidatur von zwei Personen
ausserst wahrscheinlich, da ein zweiter Wahlgang nur im Falle einer Pattsituation erfolgt. Bei drei
oder mehr Kandidaturen steigt dagegen die Wahrscheinlichkeit, dass keine Person die absolute
Mehrheit erreicht.

Zweiter Wahlgang

Im Falle des Fehlens einer absoluten Mehrheit findet ein zweiter Wahlgang statt. Dieser hat bin-
nen vier Wochen stattzufinden. Es sind alle bisherigen Kandidierenden zugelassen, neue Wahlvor-
schlage dagegen ausgeschlossen, da Vorschlage spatestens sechs Wochen vor den Gemeindewahlen
einzureichen waren. Bis spatestens drei Wochen vor dem zweiten Wahlgang kénnen Kandidieren-
de bzw. eine Wahlergruppe mit Zustimmung des Vorgeschlagenen ihren Wahlvorschlag schriftlich
bei der Wahlkommission zuriickziehen (Art. 71 Abs. 2 GemG 1996). Diese Regelung ist etwas un-
gliicklich, weil der zweite Wahlgang auch in weniger als vier Wochen stattfinden kann und daher
der Riickzug einer Kandidatur sehr rasch entschieden werden muss oder sogar unmoglich werden
kann, falls der zweite Wahlgang zwei Wochen nach dem ersten anberaumt wiirde.

Beim zweiten Wahlgang geniigt die relative Mehrheit der giiltigen Stimmen.

Vorsteherwahl — absolute und relative Mehrheit

Zur Glltigkeit der Wahl des Vorstehers und bis 1941 des Sackelmeisters war gemadss § 56 GemG
1864 jeweils die absolute Stimmenmehrheit erforderlich, bei Stimmengleichheit entschied das
Los.

Auch das GemG 1959 verlangte bei der Wahl des Vorstehers die absolute Mehrheit der abge-
gebenen glltigen Stimmen (Art. 35 GemG 1959). Die ersten drei Wahlgdnge, soweit erforderlich,
hatten schriftlich zu erfolgen. War nach drei Wahlgangen immer noch kein Vorsteher mit abso-
luter Mehrheit gewahlt, fanden die weiteren Wahlgdnge mundlich statt, wozu nach GemG die
Regierung eine besondere Instruktion herausgab (Art. 25(1) GemG 1959).

Das Erfordernis der absoluten Mehrheit bei der Vorsteherwahl blieb auch im neuen GemG
von 1974 bestehen. Neu war nun, dass es nicht am Versammlungstag beziehungsweise am ersten
Urnengang zu mehreren Wahlgdngen der Vorsteherwahl kam. Ein allfélliger zweiter Wahlgang
musste unter den gleichen Kandidaten binnen 14 Tagen erfolgen, wobei auch eine Kandidatur
zuriickgezogen werden konnte. Beim zweiten Wahlgang geniigte die relative Mehrheit (Art. 35(1)
GemG 1974. Die Bestimmungen wurden im Wesentlichen im GemG 1996 (ibernommen, die Fris-
ten spater jedoch mehrmals verlangert, sodass nach geltendem Recht der zweite Wahlgang bin-
nen vier Wochen stattzufinden hat.

6.2. Weitere Mitglieder des Gemeinderates

Nach geltendem Gemeindegesetz werden die Mitglieder des Gemeinderates nach Verhaltniswahl-
recht gewdahlt. Seit der Einflihrung amtlicher Stimmzettel im Jahr 1974 mit Kennzeichnung der
Waihlergruppen und den von ihnen vorgeschlagenen Kandidierenden erfolgt die Mandatszuteilung
im Verhaltnis zur Stimmenzahl der einzelnen Wahlergruppen.

23 Bei den Gemeindewahlen 2019 fand der erste Wahlgang am 24. Marz statt, der zweite Wahlgang am 14. April - also
exakt drei Wochen nach dem ersten. Der Riickzug einer Kandidatur musste also bereits am ersten Wahlsonntag schrift-
lich mitgeteilt werden. Dies traf auch tatsachlich in Vaduz, Triesen und Eschen-Nendeln zu.
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Mandatszahl

Die Zahl der weiteren Mitglieder des Gemeinderates hat sich bei verschiedenen Gemeinden in der
Zeit von 1975 bis 2019 gedndert. 1983 wurde in Balzers die Mandatszahl von zehn auf zwolf er-
hoht, seit den Wahlen 2015 betragt sie wieder zehn Mandate. In Triesen und Eschen-Nendeln wur-
de 1995 die Mandatszahl einmalig von zehn auf zwolf erh6ht, danach wieder auf zehn gesenkt.

Tabelle 2: Anzahl der weiteren Mitglieder des Gemeinderates nach Gemeinden und Wahljahr
1975-2019

Vaduz

Triesen

Balzers

Planken

Eschen-Nendeln

Ruggell

Schellenberg

Partei-, Kandidaten- und Zusatzstimmen

Jeder Stimmzettel hat die Stimmkraft der Anzahl der zu vergebenden Mandate in der betreffen-
den Gemeinde. Wird ein Stimmzettel unverandert eingeworfen, erhalten alle Kandidierenden eine
Kandidatenstimme und die Partei die volle Stimmenzahl des Stimmzettels. Falls der Stimmzettel
weniger Kandidaten enthalt, als Mandate zu vergeben sind, werden die Stimmen als Kandidaten-
stimmen und Zusatzstimmen bezeichnet, die zusammen die Parteistimmen ergeben.

Falls einzelne Kandidierende auf dem Stimmzettel gestrichen werden, ohne dass Kandidierende
anderer Wahlergruppen dazugeschrieben werden, verbleibt nach wie vor die gesamte Stimmen-
zahl bei der betreffenden Partei, die gestrichenen Kandidaten verlieren im Vergleich zu den nicht
gestrichenen jedoch eine Kandidatenstimme.

Falls Kandidierende anderer Wahlergruppen auf den Stimmzettel geschrieben werden (vulgo:
Sympathiestimmen) - entweder auf freien Linien von nicht vollen Wahllisten oder weil durch Strei-
chen von Kandidierenden Platze frei werden -, wandert damit eine Kandidatenstimme an die be-
treffende Person der anderen Wahlergruppe und ebenso eine Stimme an die betreffende Partei.

Fiir die Zuteilung der Anzahl der Mandate an die einzelnen Wahlergruppen ist die Zahl der Par-
teistimmen der einzelnen Wahlergruppen - Kandidaten- plus Zusatzstimmen - massgeblich. Fiir
die konkrete Zuteilung der Mandate an die Kandidierenden der betreffenden Wahlergruppe ist die
Zahl der Kandidatenstimmen der Kandidierenden dieser Wahlergruppe entscheidend, die sich un-
ter Berticksichtigung der Streichungen und der Sympathiestimmen ergibt.

46



Wahlen auf Gemeindeebene

Pattsituation von Kandidierenden

Wenn zwei Kandidierende der gleichen Wahlergruppe fiir das letzte zu vergebende Mandat der
betreffenden Wahlergruppe die gleich hohe Zahl an Kandidatenstimmen aufweisen, wird das
Mandat derjenigen Person zugeteilt, die auf dem amtlichen Stimmzettel weiter oben rangiert ist.
Eine Pattsituation hatte sich 1979 bei den Wahlen in Planken ergeben, wo August Gantner und
Peter Ospelt (beide FBP) gleich viele Stimmen erhielten und das Mandat an Gantner ging. 1987
galt in Schellenberg Max Lampert (VU) mit 130 Stimmen als gewahlt, wahrend Karl Nascher (VU)
mit der gleichen Stimmenzahl verzichten musste. 1991 wiesen Xaver Eberle und Viktor Nipp (bei-
de FBP) in Triesenberg gleich viele Stimmen auf (354); Eberle konnte das Mandat Gibernehmen,
Nipp nicht.

Auch bei den Gemeindewahlen 2019 gab es Pattsituationen mit Konsequenzen: Martina
Brandle-Nipp (VU) wurde in Mauren-Schaanwald mit 486 Stimmen gewahlt, Marcel Senti (VU)
schied mit der gleichen Stimmenzahl aus; in Gamprin-Bendern wurde Alfred Hasler (FBP) mit 309
Stimmen statt Simone Sulser-Hasler (FBP) mit gleich vielen Stimmen das Mandat zugesprochen.

Andere Pattsituationen hatten keine Konsequenzen, da entweder beide Stimmengleichen das
Mandat antreten konnten oder beide nicht gewahlt wurden. Dies betrifft Pattsituationen bei der
FBP 1987 in Balzers, Triesenberg, Gamprin-Bendern und Ruggell —in Gamprin-Bendern hatten so-
gar zwei Gewahlte exakt die gleiche Stimmenzahl (212) wie auch zwei Nichtgewahlte (172); 1991
gab es in Eschen-Nendeln ein Patt; 1995 in Triesen — ebenfalls bei zwei Gewahlten (548 Stimmen)
und zwei Nichtgewahlten (518) —, ferner in Balzers und Eschen-Nendeln; dann erst wieder 2003 in
Gamprin-Bendern; 2007 in Planken; 2011 und 2015 in Schaan.

Im VU-Lager ergaben sich bisher folgende Patts ohne Konsequenzen: 1987 in Vaduz bei drei
Nichtgewahlten, ausserdem in Balzers und Gamprin-Bendern; 1991 in Schaan und Schellenberg;
1995 in Vaduz, Eschen-Nendeln und Gamprin-Bendern; 1999 in Schellenberg; 2003 in Triesen und
Schellenberg; 2007 in Vaduz; 2015 in Triesen und Schaan, wobei in Triesen der besondere Fall ein-
traf, dass gleich drei Kandidaten die gleiche Stimmenzahl aufwiesen und alle drei gewahlt wurden.

Bei den anderen Parteien ist es bisher noch nirgends zu einem Stimmenpatt gekommen.

Grundmandate

Im ersten Zuteilungsschritt werden Grundmandate nach der Methode Hagenbach-Bischoff verteilt.
Hierzu wird zunichst eine Wahlzahl ermittelt: Die Gesamtstimmenzahl aller giiltig abgegebenen
Stimmen aller Parteien wird um die um eins vermehrte Zahl der zu vergebenden Mandate geteilt
(um die um zwei vermehrte Zahl, falls der Vorsteher/die Vorsteherin einer bestimmten Wahler-
gruppe zuzuordnen ist, was in der Vergangenheit immer der Fall war). Diese auf die ndachsthéhere
ganze Zahl aufgerundete Zahl heisst Wahlzahl. Jeder Wahlergruppe werden (abgerundet) so viele
Grundmandate zugeteilt, als die Wahlzahl in ihrer Gesamtstimmenzahl (Parteistimmen) enthalten
ist. Falls der Vorsteher/die Vorsteherin einer Wahlergruppe zuzuordnen ist, wird dieses Mandat
als Teil der ihr zustehenden Grundmandate angerechnet. Falls auf diese Weise nicht alle Mandate
vergeben sind, erfolgt eine Restmandatsverteilung. Dieser Modus findet seit der Revision des Ge-
meindegesetzes von 1974 Anwendung (LGBI. 1974.066).

Restmandate

Seit der Anderung des Gemeindegesetzes von 2018 (LGBI. 2018.269) erfolgt die Restmandatszutei-
lung nach der Methode Hagenbach-Bischoff. Dabei werden zundchst die Reststimmen als Differenz
zwischen der Gesamtstimmenzahl (Parteistimmen) einer Wahlergruppe und der mit der Wahlzahl
multiplizierten Zahl der Grundmandate der betreffenden Wéahlergruppe ermittelt. Basierend auf
den Reststimmen werden fiir die Wahlergruppen Quotienten ermittelt, indem die Reststimmenzahl
der betreffenden Wahlergruppe um die um eins vermehrte Zahl der ihr bereits zugeteilten Grund-
mandate geteilt wird. Das erste Restmandat geht an die Wahlergruppe mit dem héchsten Quoti-
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enten. Bei weiteren zu vergebenden Restmandaten wird unter Beriicksichtigung der bereits zuvor
vergebenen Restmandate in gleicher Weise vorgegangen (Art. 79 Abs. 2 GemG 1996). Bei gleichem
Quotienten sind verschiedene weitere Schritte vorgesehen, um ein Restmandat zuzuteilen.

Grundmandatserfordernis

In die Restmandatsverteilung gelangten bis zu den Gemeindewahlen 2019 seit der Einfiihrung
des Verhaltniswahlrechts 1974 nur diejenigen Wahlergruppen, die bereits ein Grundmandat er-
zielt hatten (Art. 78 Abs. 4 GemG 1996). Bei kiinftigen Wahlen werden alle Wahlergruppen bei der
Restmandatszuteilung beriicksichtigt, da der Landtag im Marz 2020 das Grundmandatserfordernis
aufhob (siehe Gesetz vom 5. Marz 2020 {iber die Abanderung des Gemeindegesetzes weiter oben).

Rechenbeispiele

Bei den folgenden Rechenbeispielen werden die Stimmenzahlen bei den Gemeinderatswahlen
2019 in Triesen und Eschen herangezogen. Damals bestand noch das Grundmandatserfordernis,
die Mandatsverteilung erfolgte aber bereits nach Hagenbach-Bischoff.

In Triesen ergab die totale Stimmenzahl von 18’000 eine Wahlzahl von 1’500 (= 18’000 geteilt
durch Mandatszahl 10 + 1 + 1 wegen Parteizugehorigkeit der Vorsteherin, also 18'000/12). Somit
wurden der VU 5 (davon 1 fiir die Vorsteherin), der FBP 4 Grundmandate zugeteilt. Es blieben also
2 Restmandate zur Verteilung, da der Gemeinderat aus 11 Mitgliedern besteht (10 Gemeinderate
plus 1 Vorsteherin).

Die Quotienten fiir das erste Restmandat aus der Division der Stimmenzahl durch die Zahl der
bereits zuteilten Mandate plus 1: im Falle der VU 8’065/6, bei der FBP 6’460/5, bei den anderen
Parteien deren Stimmenzahl geteilt durch 1, also deren Stimmenzahl. Grau schraffiert heisst, dass
diese Parteien 2019 aufgrund des Grundmandatserfordernisses nicht in die Restmandatsverteilung
gelangten. Bei kiinftigen Wahlen konnten sie allerdings daran teilnehmen.

Fiir das zweite Restmandat wird der Quotient fiir die VU neu berechnet, da ihr ein weiteres Man-
dat zugeteilt worden war. Dieser Quotient von 1’152 war kleiner als derjenige der FBP von 1'292,
weshalb das zweite Restmandat der FBP zugeteilt wurde.

Am Ende erreichte die VU 6 Mandate, wovon ein Mandat die Vorsteherin betraf; die FBP erreich-
te 5 Gemeinderatsmandate. Die anderen Parteien gingen leer aus und hétten auch bei Authebung
des Grundmandatserfordernisses kein Mandat erobert, allerdings sehr knapp.

Tabelle 3: Beispiel fiir Grund- und Restmandatsverteilung — Gemeindewahlen 2019 in Triesen
(10 GR-Mandate + Vorsteherin = 11 Mandate)

vu DpL  Total
Stmmen 1283 18000
Wahlzahl . 1500 . 1500 | 1’500 | 1500 | 1500
é}ﬁndm;hdate H ‘ - 9
1.Divisor
Luotlent
.}'.‘"Restm‘:?\‘ndat . } """"""" 1 1
NCjiHrHundmgkndate +1. Restumandafcm """"""" 6 10
%.“‘Diviso'rm
2. Quotient
“2”.‘“Restmuz;\‘ndat H 1
%fal Méadate H 11
“—‘"Aavon iiorstehe{rin 1
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In Eschen erzielten die VU und die FBP jeweils vier Grundmandate, wobei bei der FBP ein Mandat
den Vorsteher betraf, die DpL erzielte ein Grundmandat. Somit waren noch zwei Restmandate zu
vergeben.

Flir das erste Restmandat wies die FBP den hochsten Quotienten auf und kam daher neu auf
5 Mandate einschliesslich dem Vorsteher. Fiir die FBP muss daher ein neuer Quotient berechnet
werden. Dieser betrug 1’099, der Quotient der VU war unverandert 1’145, sodass der VU ein flinftes
Mandat zugeteilt wurde.

Grau schraffiert sind wiederum die Wahlergruppen bezeichnet, die aufgrund des fehlenden
Grundmandates nicht in die Restmandatsverteilung gelangten. Bei einer Mandatsverteilung ohne
Grundmandatserfordernis hitte die FL mit 1’201 den hochsten Quotienten bei der zweiten Rest-
mandatsverteilung aufgewiesen und somit ein Mandat erobert, die VU hitte ein Mandat weniger
errungen.

Tabelle 4: Beispiel fiir Grund- und Restmandatsverteilung — Gemeindewahlen 2019 in Eschen
(10 GR-Mandate + Vorsteher = 11 Mandate)

DpL Total
1836 | 15'940
1329

1 9
2
918
: 1
1 10
2 :
918
1
1 11
1
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Gemeinderatswahlen — vom Mehrheits- zum Verhaltniswahlrecht

Die Wahl der weiteren Mitglieder des Gemeinderates erfolgte nach GemG 1864 nach der Wahl
des Gemeindevorstehers und des Sackelmeisters (Kassier), der bis 1941 ebenfalls direkt gewahlt
wurde. Bei der Wahl der weiteren Mitglieder des Gemeinderates hatte jeder Wahlberechtigte
so viele wahlfahige Personen zu bezeichnen, als die Zahl der Gemeinderate in der betreffenden
Gemeinde betrug. Nach § 56(5) GemG 1864 waren diejenigen gewahlt, die die relative Stimmen-
mehrheit erreichten.

Auch GemG 1959 hielt daran fest. Als gewahltes Mitglied des engeren und des erweiterten Ge-
meinderates waren diejenigen anzusehen, die die relative Stimmenmehrheit auf sich vereinigten.
Bei Stimmengleichheit entschied das Los (Art. 36(4) GemG 1959).

Mit dem GemG 1974 wurde auf eine proportionale Mandatszuteilung umgestellt (Art. 36b
GemG 1974): «Die Mitglieder des Gemeinderates werden durch Verhaltniswahl nach Massgabe
dieses Gesetzes gewahlt.» Den Wahlergruppen wurden zunachst die Grundmandate nach der
Methode Hagenbach-Bischoff zugeteilt: Ermittlung einer Wahlzahl als Quotient der Gesamtstim-
men geteilt durch die Zahl der Mandate plus eins (oder plus zwei, falls der Vorsteher einer Wahler-
gruppe zuzuordnen ist). Zuteilung der Grundmandate erfolgte an die Wahlergruppe sovielmal die
Wahlzahl in der Gesamtstimmenzahl der betreffenden Wahlergruppe enthalten ist. Der Vorsteher
wird den Grundmandaten seiner Wahlergruppe angerechnet.

Falls nicht bereits alle Mandate vergeben waren, erfolgte eine Restmandatsverteilung, an wel-
cher nur Parteien berlicksichtigt wurden, die bereits ein Grundmandat erlangt hatten. Die Rest-
mandatsverteilung erfolgte nach der Methode d’Hondt: Die Reststimmen (Differenz zwischen
Gesamtstimmen einerseits und Grundmandaten mal Wahlzahl andererseits) der Wahlergruppen
wurde nebeneinander geschrieben, darunter die Halfte, ein Drittel etc. Die Verteilung des Rest-
mandates oder der Restmandate erfolgt in der Reihenfolge der hdchsten Zahlen.

2018 wurde die Restmandatsverteilung auf das Verfahren nach Hagenbach-Bischoff umgestellt
(siehe Text oben). Das Grundmandatserfordernis blieb vorerst bestehen. Im Méarz 2020 beschloss
der Landtag jedoch die Aufhebung des Grundmandatserfordernisses (siehe Gesetz vom 5. Marz
2020 liber die Abdanderung des Gemeindegesetzes weiter oben). Dies wird erstmals bei den Ge-
meindewahlen 2023 wirksam.

6.3. Geschaftsprifungskommission

Wie die Wahl des Vorstehers und der iibrigen Mitglieder des Gemeinderates erfolgt die Wahl der Ge-
schaftspriifungskommission mittels Urnenabstimmung, faktisch vor allem in Form der Briefwahl.
Die Gemeindeversammlung wahlt innerhalb von sechs Monaten nach den Gemeinderatswahlen die
Geschaftspriifungskommission (Art. 56 Abs. 1 GemG 1996). Die GPK besteht aus drei Mitgliedern,
die fiir eine Amtsdauer von vier Jahren gewahlt werden.

Bei den GPK-Wahlen 1999 mussten Wahlergruppen im ersten Wahlgang die Stimmenzahl fiir ein
Grundmandat erreichen, um bei der Mandatsverteilung beriicksichtigt zu werden. Falls einer Wah-
lergruppe mehr Mandate zugesprochen werden als auf ihrer Wahlliste Kandidierende nominiert
wurden, erfolgt die Verteilung solcher Mandate an die nichstfolgend berechtigte Wahlergruppe.

Waren in einer Gemeinde nach der Grund- und Restmandatsverteilung nicht alle GPK-Sitze ver-
geben oder konnten Mandate mangels in geniigender Zahl nominierter Kandidaten nicht verteilt
werden, erfolgte ein zweiter Wahlgang (siehe folgende Textbox). Zum zweiten Wahlgang konnten
neue Kandidaten nominiert werden oder auch im ersten Wahlgang am Grundmandat Gescheiterte
erneut antreten. Im zweiten Wahlgang gentigte die relative Mehrheit, es kam aber nur zu Einzelkan-
didaturen.

Mit der Revision des Gemeindegesetzes wurde das Grundmandatserfordernis im Jahr 2020 auf-
gehoben, sodass bei kiinftigen GPK-Wahlen kein zweiter Wahlgang erforderlich ist (siehe Gesetz
vom 5. Marz 2020 iiber die Abanderung des Gemeindegesetzes weiter oben).
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Rechnungsrevisoren und Geschaftspriifungskommission

Die Geschaftsprifungskommissionen traten mit dem GemG 1996 anstelle der vorher von der Ge-
meindeversammlung gewahlten Rechnungsrevisoren. Sie haben gegeniber den Revisoren einen
etwas erweiterten Zustandigkeitsbereich. Erstmals wurden die GPKs 1997 gewahlt. Im GemG 1996
wurde urspriinglich in Art. 56(2) festgelegt, dass die GPK aus drei oder fiinf Mitgliedern besteht,
wobei die Zahl in den Gemeindeordnungen festzulegen war. 2012 wurde der betreffende Art.
56(1) GemG 1996 so abgeandert, dass kiinftig die GPK in allen Gemeinden aus drei Mitgliedern
bestehen (LGBI. 2012.356). Dies gelangte bei den GKP-Wahlen 2015 erstmals zur Anwendung.

Bei den GPK-Wahlen von 1997 bis 2019 galt wie bei der Wahl der Gemeinderate die Regel, dass
Kandidierende die erforderlichen Stimmen fiir ein Grundmandat aufweisen mussten, um im ers-
ten Wahlgang giiltig gewahlt zu werden. Erreichte ein Kandidat das Grundmandat nicht und wa-
ren nicht bereits alle GPK-Mandate vergeben, erfolgte eine Restmandatsverteilung. Das Mandat
ging an diejenige Wahlergruppe, die die grosste Reststimmenzahl aufwies. Hatte die betreffende
Wahlergruppe nicht mehr Kandidierende nominiert, als ihr aufgrund dieses Verfahrens Mandate
zustanden, ging das Mandat an die nachstfolgende Wahlergruppe, die ein Grundmandat erreicht
hatte. Waren von allen Wahlergruppen, die ein Grundmandat erzielt hatten, keine zusatzlichen
Kandidaten auf den Listen, musste ein zweiter Wahlgang erfolgen. Fiir den zweiten Wahlgang
konnten die Wahlergruppen neu Kandidaten aufstellen. Auch Wahlergruppen, die am Grundman-
dat gescheitert waren, konnten erneut kandidieren.

Bis zur Gesetzesrevision von 2012 galt zudem wie bei Gemeinderatswahlen die Regelung, dass
eine Wahlergruppe, die mehr Mandate zugesprochen bekam, als sie Kandidaten nominiert hatte,
eine Nachnomination vornehmen konnte und fiir diese Person — theoretisch auch mehrere Nomi-
nationen dieser Wahlergruppe — eine Nachwahl erfolgte. Seit der Gesetzesrevision, also bei den
GPK-Wahlen 2015 und 2019, wird ein Mandat, welches einer Wahlergruppe mangels Kandidaten
nicht zugeteilt werden kann, an die nachstfolgend berechtigte Wahlergruppe vergeben, nicht aber
an Wahlergruppen, die kein Grundmandat erreicht haben.

Mit der Aufhebung des Grundmandatserfordernisses im Jahr 2020 kénnen bei kiinftigen Wah-
len alle Wahlergruppen an der Restmandatsverteilung oder der Verteilung von Mandaten, die
mangels Kandidaten einer Wahlergruppe nicht zugewiesen werden kénnen, teilnehmen.

51

Box 23



Wilfried Marxer

7. VORSTEHERWAHLEN SEIT 1975

KURZ UND BUNDIG

Bei Vorsteherwahlen seit 1975 sind folgende Aspekte besonders hervorzuheben:

o Alle Vorsteher/-innen stammen aus den Reihen der FBP oder der VU.

e Meistens bewerben sich nur eine oder zwei Personen fiir ein Amt; selten treten mehr als zwei
Kandidaten/Kandidatinnen gegeneinander an.

e Die meisten Wahlen werden bereits im ersten Wahlgang entschieden, zweite Wahlgange sind
selten.

e Ebenfalls selten kommt es zu einer Abwahl von Amtierenden.

Zu diesem Kapitel

In diesem Kapitel werden die Vorsteherwahlen seit 1975 beleuchtet.?* Das nachste Kapitel widmet
sich der Wahl der Gemeinderate. Vorsteher sind die wichtigsten Funktionstrager auf Gemeindeebe-
ne, die gemeinsam mit den weiteren Mitgliedern des Gemeinderates die gemadss Gemeindegesetz
und weiteren Regelungen den Gemeinden iibertragene Aufgaben zu erfiillen haben. Bis weit ins
20. Jahrhundert waren Vorsteher nebenberuflich titig. Heute sind in zehn der elf Gemeinden die
Vorsteher/-innen Vollzeit tdtig, in der kleinsten Gemeinde Planken handelt es sich um eine Teilzeit-
tatigkeit.

- Liste der Vorsteher/-innen von 1864 bis 2019 und Sackelmeister von 1864 bis 1939 im Anhang.

24 Die Auswertungen der Gemeindewahlen sind eine Fortsetzung und Ausweitung der Daten, die aus Anlass der Gemein-
dewahlen 2019 aufgrund zahlreicher Medienanfragen der Offentlichkeit zur Verfiigung gestellt wurden (Marxer 2019).
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7.1. Anzahl Kandidierende nach Wahljahr, Parteien, Gemeinde und Geschlecht

Seit 1975 finden Gemeindewahlen und Vorsteherwahlen alle vier Jahre statt (vorher: alle drei Jah-
re). Scheidet jemand vorzeitig aus dem Amt aus, findet eine Ersatzwahl statt. Dies war seit 1975
erst einmal der Fall. Bei ordentlichen Vorsteherwahlen - d.h. ohne die Ersatzwahl 1980 in Vaduz
- traten bei den Wahlen von 1975 bis 2019 in den elf Gemeinden zwischen 16 und 24 Kandidaten/
Kandidatinnen an (Mittelwert: 18). Insgesamt kandidierten in dieser Periode 223 Personen fiir das
Amt eines Vorstehers oder einer Vorsteherin.

Anzahl Kandidierende

Die Zahl der Kandidatinnen und Kandidaten fiir das Vorsteheramt variiert recht stark. Bei allen
ordentlichen Wahlen kam es vor, dass in einzelnen Gemeinden nur eine einzige Person aufgestellt
wurde. 1991 betraf dies lediglich eine Gemeinde, 2019 hingegen sechs der elf Gemeinden, was das
Maximum bedeutet, gemeinsam mit 2007 und 2015. Mehr als zwei Kandidaten in einer Gemeinde
sind eher selten. Ausnahmen waren die Wahlen 1991, 2003, 2007 und 2019. Das Jahr 2019 mar-
kiert die Spitze betreffend Viererkandidaturen (Vaduz und Eschen), da es bis dahin nicht vorge-
kommen war, dass in zwei Gemeinden jeweils vier Personen fiir das Vorsteheramt kandidierten.

Am meisten Kandidierende bei ordentlichen Wahlen waren 1991 mit 24 Kandidierenden zu ver-
zeichnen, am wenigsten (16) traten bei den Vorsteherwahlen 2015 an.

1991 war bemerkenswert, weil einzig Eugen Beck in Planken ohne jegliche Konkurrenz antrat.
In acht Gemeinden kam es zu einem Duell von zwei Kandidierenden, in sieben davon zwischen FBP
und VU, in Triesenberg zwischen VU und UL. In Schaan traten Kandidaten der FBP, VU und FL an.
In Vaduz traten neben FBP und VU auch die UL und die Wihlergruppe «For Vadoz» an (siehe auch
Abschnitt «Wahl mit zweitem Wahlgang» in diesem Kapitel).

2003 und 2007 waren Wahlen, bei denen in zehn der elf Gemeinden Einer- oder Zweierkandi-
daturen vorlagen: 2003 je fiinf Einer- und Zweierkandidaturen, 2007 sechs Einer- und vier Zweier-
kandidaturen. Es gab aber jeweils auch eine Gemeinde mit einer Dreierkandidatur: 2003 war dies
in Triesen der Fall, 2007 in Planken. 2003 wurde in Triesen der amtierende Vorsteher Xaver Hoch
(FBP) von Wolfgang Kindle (VU) und Norman Nigsch (FL) herausgefordert. Hoch siegte bereits im
ersten Wahlgang mit 59,0 Prozent der Stimmen. 2007 traten in Planken drei Neue an. Rainer Beck
(VU) erreichte im ersten Wahlgang 44,6 Prozent der Stimmen, Petra Walter-Wenzel (FBP) 42,7 Pro-
zent, die FL-Kandidatin Luzia Walch 12,7 Prozent. Im zweiten Wahlgang gewann Rainer Beck.

2011 und 2015 gab es in keiner Gemeinde mehr als zwei Kandidaturen: 2011 gab es drei Einer-
kandidaturen und acht Zweierkandidaturen, 2015 gab es sogar sechs Einerkandidaturen und nur in
fiinf Gemeinden zwei Kandidaten.

2019 prasentiert sich im Vergleich zu den vorangegangenen Wahlen relativ heterogen. Zwar
kandidierte in sechs Gemeinden nur jeweils eine Person und konnte somit schon vor den Wahlen
als gewdhlt gelten. Dies waren fiir die VU die amtierenden Vorsteher in Triesenberg (Christoph
Beck) und Schaan (Daniel Hilti), fiir die FBP die Amtierenden von Mauren-Schaanwald (Freddy
Kaiser), Ruggell (Maria Kaiser-Eberle) und Schellenberg (Norman Wohlwend). Hinzu kam der neu
kandidierende FBP-Vertreter in Gamprin-Bendern (Johannes Hasler), da Donath Oehri sich nicht
zur Wiederwabhl stellte und nur die FBP einen Kandidaten aufstellte. In zwei Gemeinden kam es
zu einer Zweierkandidatur (Balzers, Planken), in einer Gemeinde traten drei an (Triesen), in zwei
Gemeinden sogar vier Personen (Vaduz und Eschen-Nendeln).
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Tabelle 5: Anzahl Kandidierende in den elf Gemeinden 1975-2019 (inkl. Ersatzwahl 1980)

1 Kand. 2 Kand. 3 Kand. 4 Kand. Total Kand.
5 6 17
s ’ 18

1 2
5 6 17
5 6 17
1 8 1 1 24
2 9 20
5 6 17
5 5 1 18
6 4 1 17
3 8 19
6 5 16
¢ 2 1 2 2
53 146 12 12 223
23.8% 65.5% 5.4% 5.4% 100.0%
53 73 4 3 133
39.8% 54.9% 3.0% 2.3% 100.0%

* 1980 Ersatzwahl in Vaduz flr Burgermeister Hilmar Ospelt in Vaduz, der per 1. Juli 1980 als Regierungschef-Stellvertreter
in die Regierung wechselte. Arthur Konrad (FBP) gewann die Wahl gegen Ernst Walser sen. (VU) mit 800 gegen 511 Stim-
men (61,0%). — Lesehilfe: 1975 traten in 5 Gemeinden 1 Person, in 6 Gemeinden 2 Personen zur Wahl an. Dies ergibt
insgesamt 17 Kandidierende.

- Stimmzettel fiir Vorsteherwahl in Triesen als Beispiel im Anhang.

Kandidierende nach Parteien

Mehr als 90 Prozent der Kandidaturen erfolgten von 1975 bis 2019 durch Vertreterinnen und Ver-
treter der FBP und der VU (FBP 49,8%; VU 43,0%). Dies reflektiert die traditionelle politische Do-
minanz dieser beiden Parteien (Marxer 2016). Mit 3,6 Prozent beziehungsweise 8 Kandidierenden
folgt die FL. 1991 kandidierten einmalig Vertreter der UL in Vaduz und Triesenberg sowie der ehe-
malige Biirgermeister Hilmar Ospelt fiir die Wahlergruppe «Foér Vadoz» in Vaduz. 2003 kandidierte
Andrea Matt als Parteiunabhdngige in Mauren-Schaanwald, 2019 Giovanna Gould in Vaduz, eben-
falls als Parteiunabhéngige. 2019 meldete die DpL Kandidaten in Triesen und Eschen-Nendeln an.
Die 2013 erstmals bei Landtagswahlen in Erscheinung getretene DU, die 2015 auch Gemeinderats-
sitze in Triesen, Schaan und Eschen-Nendeln eroberte, stellte hingegen bisher keine Vorsteherkan-
didaten auf.
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Tabelle 6: Vorsteherkandidatinnen/-kandidaten nach Partei/Wihlergruppe 1975-2019

FBP vu FL oL Fér Vadoz
9 8
e o
o [
T s
o s
P

111
49.8%

* Ersatzwahl in Vaduz, siehe Anmerkung zu Tabelle 5.

Kandidierende nach Gemeinden

Am meisten Vorsteher haben zwischen 1975 und 2019 in Vaduz kandidiert. 26 sind dort bisher
angetreten, davon zwei bei der Ersatzwahl von 1980. Ohne diese Ersatzwahl wiirden die meisten
Kandidierenden in Triesen verzeichnet (25), gefolgt von Vaduz, Balzers und Eschen-Nendeln mit
jeweils 24. Am wenigsten Kandidaten gab es von 1975 bis 2019 in Triesenberg, Planken, Gamprin-
Bendern und Schellenberg mit je 16 Kandidierenden bei insgesamt 12 ordentlichen Wahlen. Durch-
schnittlich zwei oder mehr Kandidaturen pro Wahl, d.h. 24 oder mehr Kandidierende, gab es in
Vaduz, Triesen, Balzers und Eschen-Nendeln.
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Tabelle 7: Vorsteherkandidatinnen/-kandidaten nach Gemeinde 1975-2019

: 2 S 5

~ c 0 % c qc, c % $ g S uEa = g

g = P = 3 z Yz =8 oam & a 2
1975 1 2 2 1 2 1 2 1 2 2 1 17
1979 1 2 2 1 2 1 2 2 1 2 2 18
1980* 2 2
1983 1 2 2 1 2 1 2 2 1 2 1 17
1987 1 2 2 1 2 1 2 1 1 2 2 17
1991 4 2 2 2 3 1 2 2 2 2 2 24
1995 2 2 2 2 2 1 2 1 2 2 2 20
1999 2 1 2 1 2 2 2 1 1 2 1 17
2003 2 3 2 1 2 1 2 2 1 1 1 18
2007 2 2 2 1 1 3 1 1 1 2 1 17
2011 2 2 2 2 2 1 2 2 2 1 1 19
2015 2 2 2 2 1 1 1 1 1 2 1 16
2019 4 3 2 1 1 2 4 1 1 1 1 21
Total 26 25 24 16 22 16 24 17 16 21 16 @ 223
%  11.7% 11.2% :10.8% @ 7.2% @ 9.9% @ 7.2% 10.8% @ 7.6% @ 7.2% @ 9.4% @ 7.2% @ 100%
MW :20%* ¢ 21 : 20: 13 : 18 : 13 : 20 : 14 : 13 : 18 : 13 :

* Ersatzwahl in Vaduz, siehe Anmerkung zu Tabelle 5. ** Inklusive Ersatzwahl 1980.

Wenn man betrachtet, welche Wahlergruppen wann in welchen Gemeinden zur Vorsteherwahl an-
getreten sind, lassen sich einige Besonderheiten feststellen. Erstens gibt es in Bezug auf Kandidatu-
ren Gemeinden mit deutlicher Dominanz einer Partei. In Mauren-Schaanwald ist die VU seit 1991
nicht mehr mit einem eigenen Kandidaten angetreten, in Schellenberg seit 1999 nicht mehr. Es
dominiert die FBP. Eine Hegemonie einer Partei zeigte sich lange Zeit auch in Planken, wo erst 1999
die FL die FBP herausforderte, bald danach aber ein Wechsel hin zu einer VU-Dominanz beim Vor-
steheramt unter Rainer Beck eintrat - entgegen dem deutlichen Ubergewicht der FBP in Planken
bei Gemeinderats- und Landtagswahlen. Es gibt in verschiedenen anderen Gemeinden ebenfalls
Perioden, in denen ein amtierender Vorsteher unangreifbar erscheint und daher fiir eine langere
Periode keine Gegenkandidatur zustande kommt. Dies kam in Triesenberg schon wiederholt vor,
auch in Gamprin-Bendern - einmal mit FBP-Dominanz, einmal mit VU-Dominanz -, ebenso in Vaduz
in den 1970er- und 1980er-Jahren und in Schaan in jiingster Vergangenheit mit Daniel Hilti (VU) als
langjahrigem Vorsteher.

Andererseits gibt es einige Gemeinden, in denen fast immer ein Wettbewerb zwischen mindes-
tens zwei Parteien stattfindet, zumal man sich dort Wahlchancen ausrechnet. Am konstantesten
zeigt sich diesbeziiglich Balzers, wo bei allen Wahlen seit 1975 jeweils zwei Kandidaten angetreten
sind, immer Vertreter der FBP und der VU. Regelmassig kompetitiv wird die Vorsteherwahl ferner
in Triesen bestritten, da nur 1999 der FBP-Kandidat ohne Gegenkandidat blieb, wihrend bei allen
anderen Wahlen die FBP und die VU antraten, 2003 und 2019 jeweils noch ein weiterer Kandidat.
Auch in Eschen-Nendeln und Ruggell gab es meistens Konkurrenz: In Eschen-Nendeln erfolgten nur
zwei, in Ruggell drei der zwolf Wahlen mit nur einem Wahlvorschlag.
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Tabelle 8: Vorsteherkandidatinnen/-kandidaten nach Parteien und Gemeinden sowie siegreiche
Partei 1975-2019

oo
k-] -
N ] . 3
c » 'g c S c < £ E E £ = 5
] g g g g £ 23 S g3 2 3 =
] k) = @ < s S 5 T £ E S % < S
> = i o = a i o gz s 3 LI I3 a st
1975 FBP VU/FBP  FBP/VU VU FBP/VU FBP VU/FBP FBP FBP/VU  FBP/VU VU 17
1979 FBP VU/FBP  FBP/VU VU FBP/VU FBP VU/FBP  FBP/VU FBP FBP/VU  FBP/VU 18
1980 FBP/VU 2
1983 FBP VU/FBP  FBP/VU VU FBP/VU FBP VU/FBP  FBP/VU FBP VU/FBP FBP 17
1987 FBP FBP/VU  VU/FBP VU FBP/VU FBP FBP/VU FBP FBP VU/FBP  VU/FBP 17
1991 FBPAVU/  tgpvu VU/FBP VU/UL  FBPAVU/FL  FBP VU/FBP  FBP/VU  FBP/VU  VU/FBP  VU/FBP 24
Fér Vadoz/UL
1995 VU/FBP FBP/VU  VU/FBP  VU/FBP  FBP/VU FBP VU/FBP FBP FBP/VU  VU/FBP  VU/FBP 20
1999 VU/FBP FBP VU/FBP VU FBP/FL FBP/FL  FBP/VU FBP VU VU/FBP VU 17
FBP/
2003 VU/FBP  FBP/VU/FL  FBP/VU VU VU/FBP FBP FBP/VU partei- VU VU FBP 18
unabhangig
2007 FBP/VU FBP/VU  FBP/VU VU VU VU/FBP/FL  FBP FBP VU FBP/VU FBP 17
2011 FBP/VU FBP/VU  VU/FBP  VU/FBP = VU/FBP VU VU/FBP FBP/FL FBP/VU FBP FBP 19
2015 FBP/VU FBP/VU  FBP/VU  VU/FBP VU VU U FBP VU FBP/VU FBP 16
FBP/VU/FL/
2019 partei- VU/FBR/ - cappu VU VU vusrep  FBPVY/ FBP FBP FBP FBP 21
. DplL FL/DpL
unabhangig
Total 26 ¢ 25 i 24 i 16 ¢ 2 i 16 i 24 ! 17 ¢ 16 ¢ 212 | 16 | 223

Legende: grau hinterlegt: FBP-Kandidat gewahlt; rot hinterlegt: VU-Kandidat gewahlt; horizontale Trennlinie: Vorsteher-
wechsel.

Kandidierende nach Geschlecht

Bedingt durch die spate Einfithrung des Frauenstimmrechts in Liechtenstein konnten Frauen bei
Gemeindewahlen 1975 noch nicht kandidieren. Seit 1979, noch bevor das Frauenstimmrecht auf
Landesebene 1984 eingefiihrt wurde, war es den Gemeinden gestattet, das Frauenstimmrecht auf
Gemeindeebene einzufiihren. 1979 erfolgte dies in Vaduz als erster Gemeinde, 1980 folgte als zwei-
te Gemeinde Gamprin-Bendern, wahrend die Schaaner Manner 1981 dies in der Gemeindeabstim-
mung ablehnten. Bis 1986 war das Frauenstimmrecht in allen Gemeinden eingefiihrt (ausfiihrlich:
Veronika Marxer 1994, 206). Ab den Gemeindewahlen 1987 waren daher Frauen in allen Gemein-
den aktiv und passiv stimmberechtigt und hitten somit auch als Vorsteherinnen kandidieren kon-
nen.

Erst 1991 erfolgte jedoch die erste Frauenkandidatur fiir das Vorsteheramt. Maria Marxer (FBP)
wurde mit 62,5 Prozent der Stimmen gegeniiber Paul Biichel (FBP) mit 37,5 Prozent in Gamprin-
Bendern zur Vorsteherin gewahlt. Allerdings scheiterte sie vier Jahre spater mit 46,3 Prozent der
Stimmen und musste das Amt an Donath Oehri (VU) abtreten, der in der Folge meist ohne Gegen-
kandidat im Amt bestatigt wurde, bis er 2019 nicht mehr antrat.

Weitere Frauenkandidaturen folgten in den Jahren 2003 und 2011 durch Andrea Matt in Mau-
ren-Schaanwald, durch Petra Walter-Wenzel und Luzia Walch 2007 in Planken, Maria Kaiser-Eberle
2015 und 2019 in Ruggell, ebenfalls 2019 durch Daniela Wellenzohn-Erne in Triesen und die par-
teilose Giovanna Gould in Vaduz.

Andrea Matt kandidierte 2003 als Parteilose und erzielte ein beachtliches Resultat von 47,2
Prozent gegen den FBP-Kandidaten Freddy Kaiser, wobei die VU nicht angetreten war. 2011 kan-
didierte sie erneut, diesmal als FL-Vertreterin, und erzielte nur noch 28,4 Prozent der Stimmen,
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wiederum als einzige Gegenkandidatin von Freddy Kaiser, der seit 2003 im Amt war und 2007 wie
auch bei allen folgenden Wahlen meist ohne Gegenkandidat im Amt bestatigt wurde, so auch 2019.

2007 kam es zu einer Dreierkandidatur in Planken, die in einer Stichwahl entschieden wur-
de. Rainer Beck (VU) wurde zum Vorsteher gewahlt. Luzia Walch (FL) verzichtete auf den zweiten
Wahlgang, Petra Walter-Wenzel (FBP) unterlag im zweiten Wahlgang mit 45,0 Prozent der Stim-
men.

2015 kandidierte Maria Kaiser-Eberle (FBP) erfolgreich in Ruggell und war somit die zweite
Frau in Liechtenstein, die Vorsteherin wurde. Sie lag in der Wahl mit 50,4 Prozent der Stimmen
knapp vor Mario Wohlwend (VU).

2019 kandidierten erstmals drei Frauen fiir das Amt des Vorstehers / der Vorsteherin. Neben
der bisherigen Vorsteherin von Ruggell, Maria Kaiser-Eberle (FBP), waren dies Daniela Wellenz-
ohn-Erne in Triesen (VU) und Giovanna Gould (Parteilose) in Vaduz. Kaiser-Eberle stand bereits
vor der Wahl als Vorsteherin fest, da in Ruggell keine andere Kandidatur vorlag. Wellenzohn-Erne
konnte sich im zweiten Wahlgang gegen den FBP-Kandidaten Remy Kindle durchsetzen, Giovanna
Gould blieb in beiden Wahlgdngen unter fiinf Prozent.

Tabelle 9: Kandidierende und Gewahlte fiir Vorsteheramt 1975-2019 nach Geschlecht

Kandidierende Gewidhlte

........... Mann Frau Total Mann Frau Total
e L i PR o
e L i L o
NS e . S .
S L R L o
U L S S L ; o
UV R L L P S . o
PO P L R Lo ; o
FHENa N S S L ; o
R . L i L ; o
o P S S L ; o
ST P L A L ; o
U N o S S : .
S P S S S , .
Total = 213 10 223 4 133
% . 955% a5% 100% 3.0% 100%

Anmerkung: 1975 noch ohne Frauenstimmrecht; 1979 erst in Vaduz Frauenstimmrecht auf Gemeindeebene. 1983 Frauen-
stimmrecht auf Gemeindeebene auch in Gamprin-Bendern (seit 1980). Nach Einflihrung des Frauenstimmrechts auf Lan-
desebene wurde 1986 auch auf Gemeindeebene das Frauenstimmrecht in allen Gemeinden per Landtagsbeschluss einge-
fihrt, daher seit den Gemeindewahlen 1987 in allen Gemeinden angewandt.
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7.2. Vorsteher/-innen nach Gemeinden und Parteien seit 1975

Alle Vorsteher/-innen seit 1975 konnen den beiden Parteien FBP und VU zugeordnet werden. In
allen elf Gemeinden zusammen wurden bei den zwo6lf ordentlichen Wahlen von 1975 bis 2019 ins-
gesamt 132 Mal ein Vorsteher/eine Vorsteherin gewahlt. In 75 Fallen ging das Amt an einen Vertre-
ter/eine Vertreterin der FBP, 57 ging ein Mandat an einen Kandidaten/eine Kandidatin der VU an.
Nur in zwei Gemeinden hat durchgehend die gleiche Partei triumphiert: in Mauren-Schaanwald die
FBP, in Triesenberg die VU. Ein klarer Vorsprung an Vorstehermandaten besteht mit einem Verhalt-
nis von acht zu drei ausserdem in den Gemeinden Vaduz, Triesen und Planken, jeweils zugunsten
der FBP. In allen anderen Gemeinden ist das Verhaltnis ausgeglichener.

Fiir die FBP waren die Vorsteherwahlen von 1979 die erfolgreichsten, als acht der elf Vorsteher
aus ihren Reihen kamen. Die VU erzielte das beste Ergebnis 1995, als sieben VU-Vorsteher gewahlt
wurden. Die beiden einzigen weiteren Wahlen mit einem Vorsprung der VU waren 1999 und 2011,
als sie jeweils sechs Vorsteher stellen konnte, die FBP fiinf.

Abbildung 2: Vorstehermandate nach Parteien in allen elf Gemeinden 1975-2019
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Die stiarksten Gewinne beziehungsweise Verluste trugen sich 1995 und 2011 zu. 1995 sank die Zahl
der FBP-Vorstehermandate von sechs auf vier, wahrend die VU von fiinf auf sieben zulegen konnte.
Bei diesen Wahlen wurden in neun Gemeinden die bisherigen Vorsteher bestatigt, aber die VU ge-
wann in Vaduz mit Karlheinz Ospelt, nachdem Arthur Konrad nicht mehr antrat, und in Gamprin-
Bendern schlug Donath Oehri die amtierende FBP-Vorsteherin Maria Marxer.

Die FBP konnte bei den folgenden drei Wahlen schrittweise jeweils um ein Mandat bis auf sieben
Mandate zulegen, wurde dann aber 2011 wieder auf fiinf Mandate zuriickgeworfen, wahrend die
VU von vier auf sechs Mandate zulegen konnte. Auch diesmal wurden wie 1995 neun Vorsteher in
ihrem Amt bestatigt, aber in zwei Gemeinden kandidierten die amtierenden FBP-Vorsteher nicht
mehr und die VU konnte die Nachfolge antreten. Es waren dies Arthur Brunhart in Balzers (Anton
Eberle trat nicht mehr an, Adolf Nigg von der FBP unterlag mit 45,8 Prozent der Stimmen) und Giin-
ther Kranz in Eschen-Nendeln (Gregor Ott trat nicht mehr an, Daniel Oehry von der FBP unterlag
mit 40,1 Prozent).
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Tabelle 10: Vorstehermandate nach Parteien und Gemeinde bei Wahlen 1975-2019
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1975 FBP VU FBP VU FBP FBP VU FBP FBP FBP VU

1979 FBP VU FBP VU FBP FBP VU FBP FBP FBP FBP
1983 FBP VU FBP VU FBP FBP VU FBP FBP VU FBP

1987 FBP FBP VU VU FBP FBP FBP FBP FBP VU VU
1991 FBP FBP VU VU FBP FBP VU FBP FBP VU VU

1995 VU FBP VU VU FBP FBP VU FBP VU VU VU

1999 VU FBP VU VU FBP FBP FBP FBP VU VU VU 5 6
2003 ............. VU .......... FBP ..... FBVPV VU ..... VU FBP FBP FBP VU VU FBP 6 ........... 5 .......
2007 ....... FBP ...... FBP .... FBP VU VU VU FBP FBP VU FBP FBP 7 ........... 4 .......
2011 FBP FBP VU VU VU VU VU FBP VU FBP P 5 ........... 6 .......
2015 FBP FBP FBP VU VU VU VU FBP VU FBP FBP 6 ........... 5 .......
2019 ........... FBP .... VU ..... FBP .... VU VU VU FBP FBP FBP FBP FBP 7 ........... 4 .......
FBP .......... 9 8 ........ g g . . 5 . . g 75

W ; f . 5 . f g . . S 57 ......

Die haufigsten Parteienwechsel und Personenwechsel beim Vorsteheramt gab es in Eschen-Nen-
deln: 1975-1987 Egon Marxer (VU), 1987-1991 Beat Marxer (FBP), 1991-1999 Giinther Wohl-
wend (VU), 1999-2011 Gregor Ott (FBP), 2011-2019 Giinther Kranz (VU), 2019 Tino Quaderer
(FBP). Insgesamt bekleideten also sechs verschiedene Personen das Vorsteheramt. Jeder personelle
Wechsel beziehungsweise der Verzicht auf eine weitere Kandidatur war zudem mit einem Wechsel
der Parteifarbe des Vorstehers verbunden.

Fiinf verschiedene Personen wurden bei Vorsteherwahlen in der Zeit von 1975 bis 2019 in Va-
duz, Balzers und Ruggell gewahlt. In Balzers war dies wie in Eschen-Nendeln jedes Mal von einem
Wechsel der Parteifarbe begleitet, wahrend in Vaduz und Ruggell teilweise ein Nachfolger oder eine
Nachfolgerin die gleiche Parteifarbe wie der Vorginger aufwies.
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Tabelle 11: Vorsteher/-innen in den Gemeinden 1975-2019 — Oberland

Vaduz Triesen Balzers Triesenberg Schaan Planken

Legende: grau hinterlegt: FBP; rot hinterlegt: VU.
* Hilmar Ospelt trat 1980 als Vize-Regierungschef in die Regierung ein und legte das Blirgermeisteramt nieder. Arthur
Konrad wurde in einer Nachwahl zum neuen Bilrgermeister gewahlt.

Tabelle 12: Vorsteher/-innen in den Gemeinden 1975-2019 — Unterland

A : Mauren-
Eschen-Nendeln i Schaanwald :Gamprin-Bendern | Ruggell :Schellenberg

Legende: grau hinterlegt: FBP; rot hinterlegt: VU.
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7.3. Vorzeitiges Ende der Amtszeit

Das vorzeitige Ende einer Amtszeit vor Ablauf der Mandatsperiode ldsst sich aus verschiedenen
Quellen erschliessen. Neben den in der Einleitung erwdhnten Quellen zu den Vorstehern in den
einzelnen Gemeinden sind die Vorsteher auch in biografischen Lemmata im Historischen Lexikon
portratiert, wo meist Griinde fiir ein vorzeitiges Ende der Amtszeit genannt werden. Insgesamt gab
es von 1864 bis in die Gegenwart erst 15 Mal ein vorzeitiges Ende der Amtszeit eines Vorstehers
(Tabelle 13).

Am meisten vorzeitige Wechsel im Vorsteheramt gab es mit je drei Wechseln in Triesen, Schaan
und Mauren-Schaanwald; zwei Mal kam es zu Wechseln in Balzers und Eschen-Nendeln, einmal in
Vaduz und Gamprin-Bendern. Noch keine vorzeitigen Wechsel sind nach aktuellem Wissensstand
in Triesenberg, Planken, Ruggell und Schellenberg zu verzeichnen.

Tabelle 13: Vorzeitige Wechsel im Vorsteheramt 1864-2019

Mapdats- . Jahr Gemeinde | Alter Vorsteher :Grund : Neuer Vorsteher : Bestellung

periode : ; : : : :
1864-1867 : 1865 :Balzers ‘ Kaufmann Franz i Tod : Biichel Johann ‘Wahl
i Anton i Georg

1867-1870 : 1868 :Gamprin- ‘Hasler Johann Georg : Riicktritt ‘ Hasler Adam ‘Wahl
i Bendern ‘

1873-1876 : 1873 :Triesen { Bargetze Anton | Riicktritt aus gesund- : Bargetze Johann ~ : Wahl
"heitlichen Griinden
¢ 1874 :Mauren- : Mayer Korbinian i Tod ‘ Kaiser Michael ‘ Nachgeriickt
i{Schaanwald

1876-1879 @ 1877 :Triesen : Bargetze Johann : Abwahl wg Vorwurf  § Erni Wendelin ‘ Wahl

‘ eigenmichtigen :

............................... S S S ... Handelns I . ,

1879-1882 : 1879 :Balzers  Fritsche Baptist ¢ Auf eigenen Wunsch : Vogt Franz “Von der

‘ Johann “ wg Konkurs und { Regierung

............................... e Krankheit e estellt

© 1879 :Mauren- { Kaiser Michael ‘ Unbekannt ‘ Kaiser Jakob ‘ Unbekannt

............................... ... Schaanwald : S S S

i 1880 iSchaan {Walser Ferdinand i Unbekannt { Wanger Julius i Nachgeriickt

1882-1885 i 1884 iSchaan { Wanger Julius i Tod i Tschetter Josef i Nachgeriickt

1888-1891 : 1889 :Eschen- :Ohri Martin Josef | Abgesetzt wg Konflikt : Marxer Ludwig ‘Wahl

{Nendeln i mit Oberamt
1897-1900 : 1898 :Eschen- ‘ Marxer Ludwig { Ernennung zum i Schafhauser Rochus : Nachgeriickt
f ‘Nendeln { ! Landestierarzt f {

1927-1930 : 1929 :Triesen Bargetze Emil Absetzung nach Frommelt Adolf Von der
Auseinandersetzung Regierung
mit Pfr. Frommelt bestellt

1939-1942 : 1940 :Schaan  iRisch Ferdinand iTod i Schierscher Josef  iWahl

1960-1963 : 1962 :Mauren- { Biihler Oswald i Tod ‘ Meier Egon ‘ Nachgeriickt

o SChaanwald R S

1979-1983 | 1980 | Vaduz : Ospelt Hilmar ‘ Wechsel in die ‘Konrad Arthur “Wahl

5 § : { Regierung 5 5

Quelle: Einzelbiografien im Historischen Lexikon des Fiirstentums Liechtenstein.

Filinf Mal war der Tod eines Amtsinhabers der Grund fiir ein vorzeitiges Ende; in fiinf Fallen erfolgte
der Riicktritt des Amtsinhabers auf eigenen Wunsch, wovon zwei Mal wegen einer neuen Amtstatig-
keit (Landestierarzt; Wechsel in die Regierung); drei Mal erfolgte eine Amtsenthebung oder Abwahl
eines Amtstragers; in zwei Fallen ist der Grund fiir das vorzeitige Ende der Amtszeit nicht bekannt.
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In sieben der 15 Fille wurde der Nachfolger in einer Neu- oder Ersatzwahl bestimmt. In fiinf
Fallen riickte eine andere Person, meist der Vizevorsteher, nach; zwei Mal bestellte die Regierung
den Nachfolger; in einem Fall ist die Art der Nachbestellung unbekannt.

In der jiingeren Periode seit 1975 ist es erst einmal zu einem vorzeitigen Ende einer Amtszeit
gekommen. Dies war 1980 in Vaduz der Fall, da der 1979 wiedergewdhlte Biirgermeister Hilmar
Ospelt als Regierungschef-Stellvertreter (Vize-Regierungschef) fiir die FBP in die Regierung wech-
selte. Er legte sein Landtagsmandat ebenso wie das vor einem Jahr wieder gewonnene Bilirgermeis-
teramt nieder. Es kam daher zu einer Nachwahl, in welcher der FBP-Kandidat Arthur Konrad gegen
den VU-Kandidaten Ernst Walser mit 61 Prozent der Stimmen gewahlt wurde.

7.4. Wahl mit zweitem Wahlgang

Von 1975 bis 2019 ist es erst sechs Mal zu einem zweiten Wahlgang bei Vorsteherwahlen gekom-
men: 1991 in Vaduz und Schaan, 2007 in Planken, 2019 in Vaduz, Triesen und Eschen-Nendeln.
Bei den Wahlen 2003 in Triesen, bei welcher drei Kandidaten angetreten waren, erzielte der FBP-
Kandidat Xaver Hoch bereits im ersten Wahlgang 59,0 Prozent der Stimmen, sodass kein zweiter
Wahlgang notwendig war.

1991 buhlten in Vaduz vier Kandidaten um das Vorsteheramt. Der amtierende Arthur Konrad
(FBP) erzielte im ersten Wahlgang die meisten Stimmen, scheiterte aber mit 49,4 Prozent knapp
am erforderlichen absoluten Mehr. Starkster Gegenkandidat war Alois Ospelt (VU - nicht zu ver-
wechseln mit dem spateren FBP-Regierungsrat und Historiker Dr. Alois Ospelt). Alois Ospelt er-
zielte im ersten Wahlgang 23,9 Prozent der Stimmen. Weitere Stimmen erhielten Hilmar Ospelt,
der friihere Bilirgermeister, der fiir die Wahlergruppe «For Vadoz» antrat (19,9 Prozent) sowie der
UL-Kandidat Rainer Ospelt (6,7 Prozent), der parallel als Gemeinderat erfolgreich kandidierte. Zum
zweiten Wahlgang traten nur Arthur Konrad und Alois Ospelt an, wobei Konrad mit 67,8 Prozent
der Stimmen klar gewann und als Biirgermeister bestédtigt wurde.

In Schaan kandidierten 1991 drei Manner fiir das Vorsteheramt, nachdem der amtierende Vor-
steher Lorenz Schierscher (FBP) nicht mehr antrat: Hansjakob Falk (FBP), Hans Quaderer (VU) und
Hansjorg Hilti (FL). Im ersten Wahlgang scheiterte Falk mit 48,9 Prozent der Stimmen knapp am
absoluten Mehr. Quaderer erhielt 41,2 Prozent, Hilti 9,9 Prozent der Stimmen. Zum zweiten Wahl-
gang traten nur Falk und Quaderer an, wobei Falk mit 58,4 Prozent der Stimmen deutlich gewann.

2007 lag in Planken ebenfalls eine Dreierkandidatur vor, nachdem der amtierende Vorsteher
Gaston Jehle (FBP) auf eine erneute Kandidatur verzichtet hatte. Im ersten Wahlgang erzielte Rai-
ner Beck (VU) mit 44,6 Prozent am meisten Stimmen, gefolgt von Petra Walter-Wenzel (FBP) mit
42,7 Prozent und Luzia Walch (FL) mit 12,7 Prozent der Stimmen. Auch hier traten nur die beiden
Stimmenstarksten zum zweiten Wahlgang an, in welchem Beck mit 55,0 Prozent der Stimmen zum
neuen Vorsteher gewahlt wurde.

Auch in den drei Gemeinden, in denen 2019 ein zweiter Wahlgang durchzufiihren war, legten
die Fiilhrenden im ersten Wahlgang starker als die anderen zu. In Triesen kandidierte der DpL-
Kandidat Thomas Rehak im zweiten Wahlgang nicht mehr. Die VU-Kandidatin Daniela Wellenzohn-
Erne konnte ihren Stimmenanteil starker ausbauen als der FBP-Kandidat Remy Kindle. In Eschen-
Nendeln zogen zwei der vier Kandidaten ihre Kandidatur beim zweiten Wahlgang zuriick: der
VU-Kandidat Viktor Meier und der FL-Kandidat Harry Hasler-Maier. Der siegreiche und bereits im
ersten Wahlgang fithrende FBP-Kandidat Tino Quaderer konnte seinen Stimmenanteil um fast 20
Prozentpunkte steigern, der unterliegende DpL-Kandidat Leo Kranz um 14,3 Prozentpunkte.

Auch in Vaduz traten 2019 vier Personen zu den Biirgermeisterwahlen an, wobei es erstmals
liberhaupt bei Gemeindewahlen seit 1975 zu einem zweiten Wahlgang mit drei Personen kam, da
nur der FL-Kandidat René Hasler nicht mehr antrat. Der FBP-Kandidat Manfred Bischof hatte im
ersten Wahlgang 0,7 Prozentpunkte vor dem VU-Kandidaten Frank Konrad gelegen und konnte den
Vorsprung im zweiten Wahlgang auf 5,3 Prozentpunkte ausbauen. Mit 50,6 Prozent der Stimmen
erreichte er sogar das absolute Mehr, welches im zweiten Wahlgang nicht mehr notwendig gewesen
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ware. Die parteilos kandidierende Giovanna Gould erreichte im zweiten Wahlgang mit 4,1 Prozent
der Stimmen einen geringeren Stimmenanteil als im ersten Wahlgang.

Bei allen sechs Wahlen im zweiten Wahlgang zeigt es sich, dass der Kandidat beziehungsweise
die Kandidatin mit den meisten Stimmen im ersten Wahlgang im zweiten Wahlgang stiarker zulegte
als der Gegenkandidat/die Gegenkandidatin. Beim zweiten Wahlgang 1991 in Vaduz ist anzuneh-
men, dass Hilmar Ospelt («For Vadoz») als ehemaliger FBP-Biirgermeister und FBP-Regierungsmit-
glied vor allem FBP-Stimmen erhielt, die im zweiten Wahlgang dem FBP-Kandidaten Arthur Konrad
zugutekamen. In Schaan wanderten 1991 die FL-Stimmen von Hansjorg Hilti wohl grossmehrheit-
lich zu Hansjakob Falk (FBP). In Planken wanderten 2007 die FL-Stimmen von Luzia Walch nach
deren Riickzug nicht zu Petra Walter-Wenzel, sondern wohl mehrheitlich zu Rainer Beck.

Auch bei den Wahlen 2019 legten die im ersten Wahlgang Fiithrenden im zweiten Wahlgang star-
ker zu als die Konkurrenz, was von Beobachtern nicht immer so erwartet worden war. Umfrageda-
ten zu Gemeindewahlen gibt es jedoch nicht, sodass ein Nachweis iiber die Motive des Wahlverhal-
ten im ersten und zweiten Wahlgang nicht moéglich ist.

Tabelle 14: Wahlen mit zweitem Wahlgang 1975-2019

Kandidat/-in . Wahlergruppe 1 Wahlgang .2 Wahlgang

1991, Vaduz
Konrad ArtHLJr ..... 6;.8%
Ospelt AIoi.:s: 322%
Ospelt Hilm‘qr .....

Ospelt Rainﬂg‘r .....

L0 SN e .
Falk Hansjakob B a89% . : >8.4%
Quaderer Hans o Y atn . 41.6%
HIld Hansjorg ) P 9% .

2007 Pl e .
Beck Rainer Y aa6% . 25.0%
Walter-Wenzel Petra P az7n . 45.0%
Walch Luzia L S

2019,vVaduz
Bischof Manfred ..... 50.6%
Konrad Frank 45.3%
Hasler Renéu .....
Gould Giov:ainna 41%

2019, Triesen
Wellenzohn-Erne Daniela 53.4%
Kindle Rem'\‘/u ..... 4&6%
Rehak Thomas

2019, Eschen-Nendeln
Comderer Tmo ...... FBP .............................................................................. 408% ‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ . 66_5%
. e e Dp|_ ............................................................................. 252% ‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ . 35’5%
e Viktc,)}‘ ....... VU ............................................................................... 243% ‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ .
Haser-Maier Harry Pl O
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7.5. Erfolglose Kandidaturen

Von 1975 bis 2019 haben insgesamt zwolf ordentliche Vorsteherwahlen stattgefunden, bei denen
insgesamt 132 Vorsteher/-innen gewahlt wurden. Hinzu kommt eine Nachwahl 1980 in Vaduz, so-
dass 133 Vorsteher in dieser Periode in ihr Amt bestellt wurden. Bei diesen Wahlen waren insge-
samt 90 Kandidaturen erfolglos: 72 Kandidierende sind nur einmal angetreten, fiinf haben es zwei
Mal erfolglos versucht (somit 10 erfolglose Kandidaturen), fiinf amtierende Vorsteher und eine
Vorsteherin wurden nicht bestatigt, zwei ehemalige Vorsteher versuchten es zu einem spateren
Zeitpunkt nochmals, jedoch ohne Erfolg.

Tabelle 15: Erfolglose Vorsteherkandidaturen 1975-2019

Kandidaten/Kandidatinnen ~ Erfolglose Kandidaturen
1 erfolglose Kandidatur 72 72
2 erfolglose Kandidaturen 5 10
Abwabhl als Amtierende
Erfolglose Neukandidatur von Ehemaligen
Erneute Kandidatur von Abgewahlten 0 0

Einmalige erfolglose Kandidatur
72 der 90 Kandidaten oder Kandidatinnen, die die Wahl nicht gewannen, haben nur einmal kandi-
diert. Der Regelfall ist somit, dass es jemand einmal versucht, aber meistens kein zweites Mal.

Zweimalige erfolglose Kandidatur
Fiinf Personen traten bei Wahlen von 1975 bis 2019 zwei Mal erfolglos an.

Gottlieb Hilti (VU) verlor in Schaan zundchst 1975 gegen den amtierenden Walter Beck (FBP)
mit 44,3 Prozent, bei seiner zweiten Kandidatur 1979 gegen den neu antretenden Lorenz Schier-
scher (FBP) schnitt er mit 39,4 Prozent etwas schlechter ab.

Pius Batliner (FBP) scheiterte 1979 und 1983 in Eschen-Nendeln jeweils am amtierenden Vor-
steher Egon Marxer (VU). Er konnte sich bei der zweiten Wahl von 43,1 Prozent auf 45,1 Prozent
leicht verbessern.

Norbert Oehri (VU) unterlag 1979 in seinem ersten Anlauf in Mauren-Schaanwald gegen den
ebenfalls neu kandidierenden Hartwig Kieber (FBP) mit 46,4 Prozent, vier Jahre spater gegen den
inzwischen amtierenden Kieber deutlich mit 37,3 Prozent.

Herbert Kind (FBP) trat in Ruggell 1987 und 1991 gegen den amtierenden Anton Hoop (VU)
an, wobei er das erste Mal mit 49,7 Prozent nur knapp scheiterte, das zweite Mal mit 42,9 Prozent
deutlicher.

Andrea Matt kandidierte 2003 als Parteilose in Mauren-Schaanwald gegen den ebenfalls neu an-
tretenden Freddy Kaiser (FBP), gegen den sie mit 47,2 Prozent der Stimmen relativ knapp unterlag.
Die VU schickte niemanden ins Rennen, ebenso wie 2011, als Andrea Matt wiederum in Mauren-
Schaanwald gegen den seit 2003 amtierenden Freddy Kaiser antrat, diesmal als FL-Kandidatin und
mit 28,4 Prozent mit einem deutlich schlechteren Resultat als acht Jahre zuvor.
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Tabelle 16: Zweimalige erfolglose Kandidaturen 1975-2019

Jahr Gemeyi‘nde H Name Partei % Stimmen

1979/1979 ............ SChaa;‘ . . HlthOtt“eb VU e 443%bzw394% ....................
1979/1983  Eschen-Nendeln  BatlinerPius FBP 43%bow.45.%
1979/1983  Mauren-Schaanwald  OehriNorbert VU 464%bw.37.3%
1987/1991 ............ Rugge,“ . . Kdeerbert ........................... FBP e 497%bzw429% ....................
2003/2011  Mauren-Schaanwald ~ MattAndrea PUJFL  472%/284%

Erfolglos kandidierende Vorsteher/-in

6 der 90 erfolglosen Kandidaturen (fiinf Manner, eine Frau) in der Zeit von 1975 bis 2019 betreffen
amtierende Vorsteher, die in ihrem Amt nicht bestatigt wurden. Nur einmal war dies im Oberland
der Fall, flinf Mal im Unterland.

1979 unterlag Vorsteher Hermann Hassler (VU) mit 45,9 Prozent der Stimmen Edgar Elkuch
(FBP), nachdem er in den beiden vorangegangenen Wahlen von 1972 und 1975 noch zum Vorste-
her von Schellenberg gewahlt worden war. Edgar Elkuch seinerseits konnte vier Jahre spater seine
Amtszeit ohne Gegenkandidatur fortsetzen, unterlag dann aber 1987 als Vorsteher mit 46,6 Pro-
zent der Stimmen dem Kandidaten der VU, Walter Kieber.

Zwei Mal scheiterte ein amtierender Vorsteher in Ruggell: 1983 unterlag Vorsteher Hugo Oehri
(FBP) mit 48,7 Prozent der Stimmen Anton Hoop (VU), nachdem Oehri 1979 noch mit 51,8 Prozent
gegen Otto Biichel (VU) und 1975 mit 52,8 Prozent der Stimmen gegen Egon Hasler (VU) jeweils
relativ knapp gewonnen hatte. 2007 verlor nach zwei Mandatsperioden Vorsteher Jakob Biichel
(VU) mit 48,1 Prozent der Stimmen gegen Ernst Biichel (FBP). Jakob Biichel war 1999 erstmals zum
Vorsteher gewahlt worden war. Er hatte mit 50,7 Prozent der Stimmen gegen Hubert Biedermann
(FBP) gewonnen, wurde 2003 ohne Gegenkandidat im Amt bestatigt, scheiterte dann aber bei den
Wahlen 2007.

In Triesen wurde 1987 Vorsteher Rudolf Kindle (VU) nach langer Amtszeit abgewahlt. Er wurde
von Herausforderer Xaver Hoch (FBP) mit 49,0% zu 51,0% der Stimmen knapp geschlagen.

Zu einer Abwahl kam es auch 1995 in Gamprin-Bendern. Vorsteherin Maria Marxer (FBP) verlor
gegen Donath Oehri (VU) mit 46,3 zu 53,7 Prozent der Stimmen, nachdem sie 1991 noch mit 62,5
Prozent der Stimmen klar gegen Paul Blichel (FBP) gewonnen hatte.

Insgesamt wurden von 1975 bis 2015 je drei Vertreter der VU und der FBP im Amt abgewahlt, da-
von finf Manner und eine Frau. Fiinf Mal erfolgte eine Abwahl im Unterland, einmal im Oberland.

Tabelle 17: Nicht wiedergewihlte Vorsteherkandidaten/Vorsteherkandidatinnen 1975-2019

Gemeinde

Schellenberg

Ruggell
1987 Triese;1
1087 Schellenberg
1995 ..................... Gamp}in—Bencyj‘ern
2007 ........................ Rugge," .
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Wiederkandidatur von ehemaligen Vorstehern

Seit 1975 bis in die Gegenwart haben bisher erst zwei ehemalige Vorsteher, die zwischenzeitlich
nicht mehr im Amt waren, erneut kandidiert. Hilmar Ospelt (FBP) war 1972 erstmals zum Biirger-
meister von Vaduz gewahlt worden. Ohne Gegenkandidat wurde er 1975 und 1979 im Amt besta-
tigt. Er wechselte aber 1980 als Regierungschef-Stellvertreter in die Regierung und legte das Amt
des Biirgermeisters nieder. 1991 kandidierte er fiir die Wahlergruppe «For Vadoz» gegen seinen
Biirgermeister-Nachfolger, Arthur Konrad (FBP), sowie zwei weitere Kandidaten. Konrad hatte die
Ersatzwahl von 1980 gewonnen. Ospelt erreichte bei der Wahl 1991 19,9 Prozent der Stimmen und
trat zum zweiten Wahlgang nicht mehr an.

Gaston Jehle (FBP) amtete von 1999 bis 2007 als Vorsteher von Planken, trat aber 2011 nicht
mehr an. 1999 hatte er mit 57,5 Prozent der Stimmen gegen den einzigen Herausforderer, Hardy
Marxer (FL), gewonnen. 2003 wurde er ohne Gegenkandidat im Amt bestdtigt. 2019 meldete er fiir
die FBP erneut eine Kandidatur gegen den amtierenden Vorsteher Rainer Beck (VU) an, scheiterte
mit 49,1 Prozent der Stimmen jedoch knapp.

Tabelle 18: Wiederkandidatur von ehemaligen Vorstehern seit 1975

Jahr Name Gemeinde Partei % Stimmen
1991 Ospelt Hilmar Vaduz For Vadoz 19.9%

2019 Jehle Gaston Planken FBP 49.1%

Wiederkandidatur von Abgewadhlten

In der Zeit von 1975 bis 2019 ist es nicht vorgekommen, dass ein Vorsteher oder eine Vorsteherin,
die eine Wahl verloren hatte, spater nochmals fiir das Vorsteheramt kandidierte. Die beiden ge-
nannten Ospelt und Jehle hatten das Amt vormals von sich aus niedergelegt (Ospelt) beziehungs-
weise als amtierender Vorsteher nicht mehr kandidiert (Jehle).

7.6. Amtsdauer von Vorstehern

Bei der folgenden Auflistung der Vorsteher mit einer besonders langen Amtsdauer werden nur die-
jenigen aufgefiihrt, die vier Mal aufeinander folgend zum Vorsteher gewahlt wurden. Da die Amts-
zeit bis 1975 jeweils drei Jahre betrug, bedeutet eine viermalige Wahl eine Amtsdauer von zwolf
Jahren, danach sechzehn Jahre. Einige Vorsteher wurden vor und nach diesem Stichjahr gewahlt,
sodass bei ihrer Amtsdauer Mandatsperioden von drei und vier Jahren addiert werden. In zwei
Fallen weicht die Amtsdauer vom normalen Rhythmus ab, weil die Vorsteher wahrend der Amtszeit
verstarben, in einem weiteren Fall, weil das Amt erst wahrend einer laufenden Mandatsperiode
wegen des Riicktritts des Vorgangers angetreten wurde.

Mit 33 Jahren ununterbrochener Amtsdauer und elf nacheinander gewonnen Wahlen weist Gus-
tav Jehle (FBP, Planken) mit einer Amtszeit von 1936 bis 1969 die mit Abstand ldngste Amtsdauer
auf. Auf 24 Jahre kommen Ferdinand Heidegger (VU, Triesen) von 1936 bis 1960, David Strub (FBP,
Vaduz) von 1942 bis 1966 sowie Donath Oehri (VU, Gamprin-Bendern), der von 1995 bis 2019
im Amt war und dann nicht mehr kandidierte. Auf 21 Jahre brachten es Alfons Schadler (VU, Trie-
senberg) und Emanuel Vogt (FBP, Balzers), beide von 1966 bis 1987, gefolgt von Xaver Hoch (FBP,
Triesen) mit 20 Jahren von 1987 bis 2007.

Unter den aktuellen Vorstehern konnen Daniel Hilti (VU, Schaan), Freddy Kaiser (FBP, Mauren-
Schaanwald) und Norman Wohlwend (FBP, Schellenberg) auf 16 Jahre zuriickblicken [Stand 2019].
Da sie ohne Gegenkandidaten 2019 eine weitere Mandatsperiode antraten und gewahlt wurden,
werden sie in der Rangliste der Amtsdauer noch weiter nach oben riicken.
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Im 19. Jahrhundert war es oft vorgekommen, dass Vorsteher vier oder fiinf Mal gewahlt wurden,
aber vielfach nicht unmittelbar hintereinander. Exemplarisch sei hier Jakob Kaiser aus Mauren-
Schaanwald erwéahnt, der 1879, 1885, 1891, 1894 und 1900 jeweils fiir eine dreijahrige Amtszeit
zum Vorsteher gewahlt wurde.

Tabelle 19: Dauer einer ununterbrochenen Amtszeit von Vorstehern 1864-2019 (geordnet
nach Anzahl Jahre; nur Fille von mindestens vier aufeinander folgenden erfolgreichen Wahlen;
Wahlperioden: 3 Jahre bis 1975, danach 4 Jahre; kursiv=noch amtierend)

Anzahl

Name Gemeinde Partei Beginn Ende Perioden Jahre
Jehle Gustav Planken FBP 1936 1969 11 33
Heidegger Ferdinand Triesen VU 1936 1960 8 24
Strub David Vaduz FBP 1942 1966 8 24
Oehri Donath Gamprin-Bendern VU 1995 2019 6 24
Schadler Alfons Triesenberg VU 1966 1987 6 21
Vogt Emanuel Balzers FBP 1966 1987 6 21
Hoch Xaver Triesen FBP 1987 2007 5 20
Beck Johann Triesenberg VP/FBP* 1933 1951 6 18
Kindle Rudolf Triesen VU 1969 1987 5 18
Meier Josef Eschen-Nendeln FBP 1933 1951 6 18
Oehri Hugo Ruggell FBP 1966 1983 5 17
Hasler Lorenz Gamprin-Bendern FBP 1975 1991 4 16
Beck Eugen Planken FBP 1983 1999 4 16
Hoop Anton Ruggell VU 1983 1999 4 16
Kieber Walter Schellenberg VU 1987 2003 4 16
Vogt Othmar Balzers VU 1987 2003 4 16
Sele Hubert Triesenberg VU 1999 2015 4 16
Hilti Daniel Schaan %V] 2003 laufend 4 16
Kaiser Freddy Mauren-Schaanwald FBP 2003 laufend 4 16
Wohlwend Norman Schellenberg FBP 2003 laufend 4 16
Meier David Mauren-Schaanwald FBP 1933 1948 5 15
Elkuch Ludwig Schellenberg 1894 1909 5 15
Marxer Josef Eschen-Nendeln FBP/VP? 1918 1933 5 15
Beck Ferdinand Planken FBP 1921 1936 5 15
Risch Ferdinand Schaan FBP 1927 1940° 5 13
Jehle Tobias Schaan FBP 1942 1957 5 15
Brunhart Fidel Balzers FBP 1945 1960 5 15
Gassner Hans Triesenberg FBP 1951 1966 5 15
Hoop Andreas Ruggell FBP/VU! 1951 1966 5 15
Konrad Arthur Vaduz FBP 1980 1995 3,753 15
Buhler Oswald Mauren-Schaanwald FBP 1948 19624 5 14
Nagele Anton Planken FBP 1969 1983 4 14
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H 1900 H 1912 4 12

| 1906 H 1918 4 12
FBP H 1915 H 1927 4 12
FBP H 1933 H 1945 4 12
VU H 1951 H 1963 4 12
VU H 1957 H 1969 4 12
FBP/VU! H 1960 H 1972 4 12

VU 1963 1975 4 12

1 Parteiwechsel wahrend der politischen Laufbahn (Julia Frick: «<Hoop, Andreas», in: Historisches Lexikon des Fiirsten-
tums Liechtenstein online, Stand: 31.12.2011).

2 Ferdinand Risch verstarb 1940 wahrend der Amtsperiode.

3 Vorgezogene Wahl 1980 nach Wechsel von Bilrgermeister Hilmar Ospelt in die Regierung.

4 Oswald Bihler verstarb 1962 wahrend der Amtsperiode.

7.7. Kombination Vorsteher- und Gemeinderatskandidat

Seit den Gemeindewahlen von 1975 haben 23 Kandidaten (alle méannlich) gleichzeitig fiir das Amt
des Vorstehers und auch als Gemeinderat kandidiert. Meistens wird diese Variante gewahlt, wenn
eine Partei wenig Hoffnung hat, das Vorsteheramt tatsdchlich zu erobern. Durch die gleichzeiti-
ge Kandidatur als Gemeinderat soll der vermutlich unterliegende Vorsteherkandidat wenigstens
im Gemeinderat vertreten sein. Es gibt kein wahlrechtliches Verbot einer parallelen Kandidatur,
allerdings kann jemand, der als Vorsteher und Gemeinderat gewahlt wird, nur das Vorsteheramt
antreten; im Gemeinderat riickt die nichtgewahlte Person auf der Wahlliste mit der h6chsten Stim-
menzahl nach.

Nur Xaver Hoch (FBP, Triesen, 1987) und Beat Marxer (FBP, Eschen-Nendeln, 1987) wurden bei
einer Parallelkandidatur tatsachlich zu Vorstehern gewahlt. Xaver Hoch schlug als Vorsteherkandi-
dat den langjahrigen Amtstrager Rudolf Kindle (VU) knapp mit 24 Stimmen Vorsprung und schnitt
auch als Gemeinderatskandidat mit dem zweitbesten Ergebnis ab. Er iibte das Vorsteheramt danach
20 Jahre bis 2007 aus.

Beat Marxer in Eschen-Nendeln wurde mit nur fiinf Stimmen Vorsprung auf den Gegenkandida-
ten Raimund Hoop (VU) neuer Vorsteher, erzielte aber auf der FBP-Gemeinderatsliste den letzten
Rang. Marxer trat vier Jahre spater nicht mehr zur Wahl an, auch Hoop verzichtete auf eine erneute
Kandidatur und Glinther Wohlwend (VU) gewann in der Folge 2001 mit 56,4 Prozent der Stimmen
gegen Norbert Batliner (FBP).

Von 1975 bis 1999 kam es bei jeder Wahl vor, dass mindestens in einer Gemeinde jemand fiir
beide Amter gleichzeitig kandidierte. Danach erfolgte eine zwanzigjihrige Pause, bis in Eschen-
Nendeln 2019 der FL-Kandidat Harry Hasler-Maier dieses Muster wieder aufgriff.

Am hiufigsten zeigte sich eine kombinierte Kandidatur 1979, als in Triesen und Eschen-Nendeln
(FBP) sowie in Schaan, Mauren-Schaanwald und Ruggell (VU) Vorsteherkandidaten gleichzeitig als
Gemeinderate kandidierten (siehe Tabelle 20).

Mit zwei Ausnahmen reiissierten alle, die sowohl als Vorsteher wie auch als Gemeinderat kan-
didiert hatten, entweder als Vorsteher oder als Gemeinderat. 1983 scheiterte indes in Schaan der
VU-Kandidat Peter Walser mit seiner Kandidatur als Vorsteher wie auch als Gemeinderat, ebenso
Harry Hasler-Maier (FL) 2019 in Eschen-Nendeln. Ware 2019 das Grundmandatserfordernis be-
reits aufgehoben worden, hitte Hasler-Maier fiir die FL ein Restmandat erobert.

Von den 23 Fillen mit Parallelkandidatur vertraten zehn Kandidierende die VU, neun die FBP,
1991 verfolgten Kandidaten der UL diese Strategie in Vaduz und Triesenberg, schliesslich die FL
1999 in Schaan und 2019 in Eschen-Nendeln.

Es ist von 1975 bis 2019 umgekehrt nie vorgekommen, dass ein amtierender Vorsteher gleich-
zeitig fiir einen Gemeinderatssitz kandidierte.
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Tabelle 20: Parallelkandidatur fiir Vorsteher- und Gemeinderatsmandat (V; GR) 1975-2019

Jahr Name Partei Wabhlerfolg Gemeinde

1975 Hasler Egon VU GR Ruggell

1979 Risch Julius FBP GR Triesen

1979 Hilti Gottlieb VU GR Schaan

1979 Batliner Pius FBP GR Eschen-Nendeln
1979 Oehri Norbert VU GR Mauren-Schaanwald
1979 Blichel Otto VU GR Ruggell

1983 Banzer Peter FBP GR Triesen

1983 Walser Peter VU - Schaan

1983 Batliner Pius FBP GR Eschen-Nendeln
1983 Oehri Norbert VU GR Mauren-Schaanwald
1987 Hoch Xaver FBP Vv Triesen

1987 Marxer Beat FBP \ Eschen-Nendeln
1987 Kind Herbert FBP GR Ruggell

1991 Ospelt Rainer UL GR Vaduz

1991 Ospelt Alois VU GR Vaduz

1991 Kindle Florian VU GR Triesen

1991 Buichel Franz FBP GR Balzers

1991 Schadler Hans-Walter UL GR Triesenberg

1991 Biichel Paul VU GR Gamprin-Bendern
1991 Wohlwend German FBP GR Schellenberg
1995 Walser Rony VU GR Schaan

1999 Wachter Walter FL GR Schaan

2019 Hasler-Maier Harry FL - Eschen-Nendeln

Legende: V = als Vorsteher gewahlt; GR = als Gemeinderat gewahlt.
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8. WAHL DER GEMEINDERATE SEIT 1975

KURZ UND BUNDIG

Betreffend die Wahl der weiteren Mitglieder des Gemeinderates sind die folgenden Aspekte beson-
ders hervorzuheben:

Die FBP und die VU sind die beiden Parteien, die mit grossem Abstand am meisten Mandate
gewonnen haben, und ebenso die einzigen, die in allen Gemeinden bei allen Wahlen kandidiert
haben.

Im Durchschnitt kandidieren weniger als doppelt so viele Personen fiir den Gemeinderat, als
Mandate zu vergeben sind - mit sinkender Tendenz.

Der Frauenanteil unter den Kandidierenden und den Gewahlten ist im Verlaufe der Zeit tenden-
ziell gestiegen.

Junge und Alte sind unter den Kandidierenden wie auch unter den Gewahlten stark unterrepra-
sentiert.

Amtierende Gemeinderate haben eine sehr hohe Wiederwahlchance.

Zu diesem Kapitel
In diesem Kapitel werden die Wahlen der weiteren Gemeinderdte seit 1975 betrachtet.
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8.1. Anzahl Kandidierende nach Wahljahr, Parteien, Gemeinde, Geschlecht und
Alter

Anzahl Kandidierende

In den Wahlen von 1975 bis 2019 gab es insgesamt 2’455 Kandidaturen fiir ein Gemeinderatsman-
dat. Die Zahl bei den einzelnen Wahlen variiert zwischen 176 im Jahr 2019 (Minimum) und 239
im Jahr 1991 (Maximum). Im Verhéltnis zur Zahl der zu vergebenden Gemeinderatsmandate war
die Bewerbungslage ebenfalls 2019 am tiefsten: Es bewarben sich 1,7-mal mehr Personen fiir ein
Mandat, als Sitze zu vergeben waren. 1991 war die Konkurrenz deutlich hoéher, da 2,25-mal mehr
Kandidierende als zu vergebende Sitze zu verzeichnen waren. Auch bei den beiden Wahlgangen
zuvor hatte es jeweils etwas mehr als doppelt so viele Kandidaturen wie zu vergebende Sitze ge-
geben, bei allen anderen Wahlen liegt das Verhaltnis unter zwei (zur unterschiedlichen Zahl der
Gemeinderatsmandate siehe Kapitel «Mandatszuteilung - Weitere Mitglieder des Gemeinderates
- Mandate»).

Tabelle 21: Zahl Gemeinderatssitze und Kandidierende 1975-2019

Jahr H "Kanditél‘ierend't‘e H H H GR:Sitze H H Kandida;:uren/Sitze
1975 H H 205 H H H H i04 H H i.97
1979 H H éOl H H H H i04 H H i.93
1983 H H 204 H H H H i06 H H i.92
1987 H H é15 H H H H i06 H H 2.03
1991 H H 239 H H H H i06 H H é.25
1995 H H 237 H H H H ilO H H 2.15
1999 H H é07 H H H H i06 H H i.95
2003 H H 202 H H H H i06 H H i.91
2007 H H i91 H H H H i06 H H i.SO
2011 H H i94 H H H H i06 H H i.83
2015 H H i84 H H H H i04 H H i.77
2019 H H i76 H H H H i04 H H i.69
Total H H 2'455 H H H H 1’268 H H i.94

Mittelwert 205 106

Seit 1991 ist die Zahl der Kandidatinnen und Kandidaten tendenziell sinkend, wie Abbildung 3 zeigt.
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Abbildung 3: Anzahl Kandidierende und Gemeinderatsmandate 1975-2019
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In der Zeit von 1975 bis 2019 nahm die Zahl voller Listen bei Gemeinderatswahlen markant ab.
1975 prasentierte die FBP in allen elf Gemeinden eine volle Liste, die VU in allen Gemeinden ausser
Planken. Bei den Wahlen 2019 gab es weder von diesen beiden Grossparteien noch von anderen
Parteien eine volle Liste. Andere Parteien sind bei Gemeindewahlen ohnehin noch nie mit einer
vollen Liste angetreten. So ist die Anzahl voller Listen von 21 im Jahr 1975 auf 0 bei den Gemeinde-
ratswahlen 2019 gesunken (siehe Grafik).

Generell sehen sich die Wahlergruppen vor grosse Schwierigkeiten gestellt, Mdnner und vor al-
lem auch Frauen fiir eine Kandidatur bewegen zu kénnen (Marxer 2011). Keine vollen Listen zu
prasentieren, hat umgekehrt den Vorteil, dass nicht so viele Kandidierende scheitern und daher
frustriert sind und sich von der aktiven Politik abwenden.

Abbildung 4: Anzahl voller Listen nach Parteien 1975-2019
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Quelle: eigene Erhebung. — Lesehilfe: 1975 kandidierte die FBP mit elf, die VU mit zehn vollen Listen in den elf Gemeinden,
2019 prasentierte keine der beiden Parteien eine volle Liste.

- Stimmzettel fiir Gemeinderatswahl 2019 in Triesen als Beispiel im Anhang.
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Kandidierende nach Parteien

Fast 93 Prozent der fiir den Gemeinderat Kandidierenden (also ohne Vorsteherkandidaten) bei den
Wahlen von 1975 bis 2019 wurden von der FBP (47,9 Prozent) oder der VU (45 Prozent) nominiert.
Bei den Wahlen 1975, 1979 und 1983 stellten nur sie Kandidaten auf, seitdem stellen mindestens
zwei, maximal drei weitere Wahlergruppen Kandidaten auf. Dabei stammen die meisten von der FL
(5,4 Prozent), die auch ununterbrochen seit 1987 in diversen Gemeinden in Erscheinung getreten
ist. Andere Wahlergruppen haben tiber den ganzen Zeitraum betrachtet weniger als ein Prozent der
Kandidierenden nominiert.

Bei den letzten Wahlen von 2019 kandidierten weiterhin die meisten fiir die FBP (43,5 Prozent)
oder die VU (41,8 Prozent). Die anderen Parteien brachten es aber immerhin auf 14,7 Prozent, am
meisten Kandidierende fiir die FL (9 Prozent). Das bisherige Maximum von Kandidierenden, die
nicht der FBP oder VU zuzuordnen sind, zeigte sich 1991 mit 15,5 Prozent (11,3 Prozent FL, 4,2
Prozent UL).

Tabelle 22: Kandidierende fiir den Gemeinderat nach Parteien 1975-2019
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Kandidierenden nach Gemeinden

Das Verhéltnis von Kandidierenden zu den zu vergebenden Sitzen ist tendenziell gesunken und hat
2019 den bisherigen Tiefststand erreicht. Lange Zeit war die Auswahl nur in Planken tiefer als 1,5
Kandidierende pro zu vergebendem Sitz. Bei den Wahlen 2015 und 2019 ist dieser Wert auch in
Gamprin-Bendern und Ruggell unterschritten worden.

Von 1975 bis 1987 war das Verhiltnis in vielen Gemeinden zwei zu eins, weil nur die FBP und
die VU kandidierten und jeweils mit vollen Listen antraten. Ab 1987 kamen in einzelnen Gemein-
den neue Parteien und Wahlergruppen dazu, sodass das Angebot an Kandidierenden in mehreren
Oberlander Gemeinden mehr als doppelt so gross war wie die Zahl der zu vergebenden Mandate.
1991 und 2003 traf dies noch in vier Oberldnder Gemeinden zu. Trotz weiterhin steigender Zahl
an Parteien und Wahlergruppen ist das Verhaltnis von Kandidierenden zu Mandaten nach 1991
tendenziell riicklaufig. 2011 gab es nur in Triesen mehr als doppelt so viele Kandidierende wie
Mandate, 2015 in Triesen und Eschen-Nendeln, 2019 in Vaduz und Eschen-Nendeln.
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Tabelle 23: Verhiltnis Kandidierende zu Mandate nach Gemeinden 1975-2019

Triesenberg
Schaanwald
Schellenberg

Legende: griin > 2.00; rot < 1.50.

Kandidierende nach Geschlecht

Das Frauenstimmrecht auf Landesebene wurde in Liechtenstein erst 1984 eingefiihrt.?° Bereits vor-
her konnten die Gemeinden das Frauenstimmrecht auf Gemeindeebene einfiihren. In Vaduz waren
Frauen erstmals 1979 stimmberechtigt, vier Frauen kandidierten. Bis 1983 war Gamprin-Bendern
dazugestossen und es kandidierten sowohl in Vaduz wie auch in Gamprin-Bendern je zwei Frauen.
Ab 1987 galt das Frauenstimmrecht in allen Gemeinden und es kandidierten auch in allen Gemein-
den Frauen, deren Anteil sich auf insgesamt 15,8 Prozent der Kandidierenden belief. Seitdem ist
der Frauenanteil unter den Kandidierenden tendenziell gestiegen, allerdings jeweils mit zwischen-
zeitlichem Riickgang von rund 2,5 Prozentpunkten 1995 und 2007. Der bisherige Hochststand des
Frauenanteils unter den Kandidierenden wurde 2019 mit 36,7 Prozent erreicht.

Ein Frauenanteil unter den Kandidierenden von 30 Prozent oder mehr zeigte sich 1991 erst-
mals in Vaduz (33,3%); 1995 in keiner Gemeinde; 1999 in Planken (44,4%); 2003 in Triesen, Scha-
an, Eschen-Nendeln, Mauren-Schaanwald, Gamprin-Bendern und am hdchsten in Ruggell (42,9%);
2007 in Schaan, Mauren-Schaanwald, Ruggell und am héchsten in Gamprin-Bendern (41,7%);
2011 in allen Unterlander, am hochsten in Mauren-Schaanwald (40%), aber in keiner Oberlander
Gemeinde; 2015 in Balzers und Schaan im Oberland sowie in allen Unterldnder Gemeinden, am
héchsten in Schellenberg (38,5%); 2019 in allen Gemeinden ausser Triesen und Triesenberg, am
hochsten in Planken mit 57,1 Prozent.

Triesenberg ist die Gemeinde, die am hiufigsten den geringsten Frauenanteil unter den Kandidie-
renden aufweist. Die schwachste Frauenpriasenz an einem einzelnen Wahlgang zeigte Gamprin-
Bendern 1991 mit 0 Prozent (0 von 12 Kandidierenden, aber Maria Marxer (FBP) als Vorsteherin
gewahlt). Der bisherige Hochststand wurde 2019 in Planken mit einem Anteil von 57,1 Prozent

25 Zur Geschichte der Einfithrung des Frauenstimmrechts siehe V. Marxer 1994; Wanger 2002, 2004; Beitrage zu Wahl-
chancen von Frauen, Quoten, Erfahrungen u.a.: Herovitsch 1992; Willi 1994; Marxer 1997, 2004, 2005, 2013; Kutsche-
ra et al. 2000; Vonlanthen Biedermann 2009; Kommission 2012; Frick 2014, 2016; Mark-Rohrer 2014.

75



Wilfried Marxer

Frauen erreicht (4 von 7 Kandidierenden). Planken wies bei Wahlen seit 1987 in drei Wahlen den
hochsten Frauenanteil unter den Kandidierenden auf, Mauren-Schaanwald, Gamprin-Bendern und
Ruggell je zwei Mal, Vaduz und Schellenberg je ein Mal.

Zahlt man die Kandidaturen von 1987 bis 2019 zusammen, weist Planken mit einem Frauenan-
teil von 30,6 Prozent den hochsten Wert auf, Mauren-Schaanwald, Gamprin-Bendern und Ruggell
folgen knapp dahinter mit einem Anteil von knapp 29 Prozent, wahrend Triesenberg mit 17,7 Pro-
zent den tiefsten Wert aufweist. Die anderen Gemeinden bewegen sich in einem Band zwischen
rund 22 und 27 Prozent.

In den Unterldnder Gemeinden ist hdufiger ein Frauenanteil von mindestens 30 Prozent festzu-
stellen als in den Oberldnder Gemeinden. In Mauren-Schaanwald, Gamprin-Bendern und Ruggell
war dies bereits fiinf Mal der Fall, in Eschen-Nendeln vier Mal, in Schellenberg drei Mal. Dagegen
liegt im Oberland Schaan mit vier Wahlen bei einem Frauenanteil von mindestens 30 Prozent an der
Spitze, wahrend Triesenberg noch nie einen Frauenanteil von 30 Prozent bei Gemeinderatswahlen
erreichte.

Tabelle 24: Frauenanteil unter den Kandidierenden 1975-2019 (in Prozent)
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1987 = 148 | 100 | 179 | 143 | 167 @ 250 | 150 | 100 | 267 | 188

1991 = 333 | 154 | 148 | 273 | 278 | 250 @ 150 | 200 | 00 : 188 : 188 @ 213

1995 = 103 | 219 | 154 | 179 | 231 | 250 @ 130 | 250 | 154 | 250 . 188 . 186

1999 = 143 | 227 | 238 | 13.0 | 217 | 444 @ 250 | 263 | 250 | 250 | 214 @ 222

2003 | 240 @ 318 | 286 | 13.6 | 320 | 222 = 300 @ 313 | 417 | 429 | 250 | 287

2007 © 200 @ 190 | 211 | 17.6 | 300 | 250 @ 263 | 353 | 417 | 313 | 294

2011 © 217 261 | 261 | 11.8 | 273 | 250 | 316 = 400 = 333 | 333 | 333

38.5

2015 273 | 286 | 333 | 167 | 364 @ 286 @ 318 | 350 | 364 | 300

2019 | 481 : 200 @ 400 : 27.8 @ 333 : 571 . 333 : 400 = 400 : 364 = 455

Total :
1987- 24.0 21.7 23.2 17.7 27.4 30.6 24.5 28.7 28.4 28.3 25.9 24.9
2019 ‘

346 2 1 2 0 i 4 2 i 4 i 5 i 5 i 5 .3 2

Legende: griin = hochster Frauenanteil im Wahljahr; rot = tiefster Frauenanteil.
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Kandidierende nach Alter

Das Alter der Kandidierenden ist erst seit den Gemeinderatswahlen von 2003 im Datensatz erfasst.
Bei den Wahlen 2003 bis 2019 lagen 948 Kandidaturen vor, davon 664 mannliche und 284 weibli-
che.

Der Altersmittelwert bei den Mannern war in allen fiinf Wahlen zusammengenommen 44 Jahre.
Der Medianwert, welcher anzeigt, dass die eine Halfte der Manner alter, die andere jiinger als der
betreffende Wert ist, betragt ebenfalls 44 Jahre. Das durchschnittliche Alter der Frauen ist mit Wer-
ten von 45 beziehungsweise 46 Jahren etwas hoher.

Abbildung 5: Altersverteilung der Kandidatinnen und Kandidaten fiir den Gemeinderat
2003-2019 (in Prozent)
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Quelle: www.gemeindewahlen.li (eigene Auswertung).
Im Vergleich der Wahlen von 2003 bis 2019 zeigt sich, dass die Altersverteilung 2019 etwas gleich-
massiger war als bei den vorangegangenen Wahlen. Das Durchschnittsalter ist seit 2003 moderat

gestiegen. Der Mittelwert aller Kandidierenden betrug 2003 noch 42 Jahre, 2007 waren es 44 Jahre,
bei den folgenden beiden Wahlen jeweils 45,3 Jahre, 2019 schliesslich 45,8 Jahre.
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Abbildung 6: Altersstruktur der Kandidierenden 2003-2019 (in Prozent)
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Quelle: www.gemeindewahlen.li (eigene Auswertung).

Im Vergleich mit der Altersverteilung der liechtensteinischen Staatsangehdérigen ab 18 Jahre, d.h.
der Stimmberechtigten, zeigt sich, dass unter den Kandidierenden die Alterssegmente von 35 bis
54 Jahre deutlich libervertreten sind - am starksten dabei das Segment der 40- bis 44-]Jahrigen,
wihrend sowohl die Jungen unter 30 Jahre wie auch insbesondere die Alteren iiber 65 stark unter-
vertreten sind.

Von 2003 bis 2019 haben erst sieben Personen unter 25 Jahren kandidiert (5 Manner, 2 Frauen;
3VU, 2 FBP, 1 FL, 1 DpL). Unter 30 Jahre waren in der gleichen Periode 39 Kandidierende (27 Man-
ner, 12 Frauen; 18 FBP, 16 VU, 2 FL, 2 DU, 1 DpL).

Nur 18 der Kandidierenden waren bei den Wahlen von 2003 bis 2019 mindestens 65 Jahre alt.
Am meisten Personen aus diesem Alterssegment kandidierten 2015, ndmlich sieben. Insgesamt wa-
ren in dieser Periode zwolf Manner und sechs Frauen 65 Jahre alt oder dlter, davon wurde vier Mal
ein Mann (alle FBP), vier Mal eine Frau (1 FBP, 1 VU, 2 FL) gewdhlt. Josef Biedermann in Planken
zahlt aufgrund der erfolgreichen Kandidatur 2011 und 2015 doppelt, und er war mit 70 Jahren bei
den Wahlen 2015 auch der alteste Kandidat in der Zeit von 2003 bis 2019.

Die Altersverteilung der Stimmberechtigten und die Altersverteilung der Kandidierenden weicht
stark voneinander ab. Wahrend sich die Stimmberechtigten relativ gleichméssig auf alle Altersklas-
sen verteilen, konzentrieren sich die Kandidierenden stark auf die Alterssegmente von Mitte 30 bis
Mitte 50.
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Abbildung 7: Vergleich des Alters der Kandidierenden mit dem Alter der Stimmberechtigten
2003-2019 (Stand Stimmberechtigte: 31.12.2017)
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Quelle: www.gemeindewahlen.li (eigene Auswertung). Altersverteilung der Stimmberechtigten basierend auf Bevolke-
rungsstatistik 31.12.2017, liechtensteinische Staatsangehorige ab 18 Jahre (eigene Berechnung).

8.2. Gewahlte Gemeinderdte nach Wahljahr, Partei und Geschlecht

Gewabhlte nach Parteien

Das Starkenverhaltnis zwischen den beiden Grossparteien FBP und VU war wihrend der gesamten
Periode von 1975 bis 2019 relativ eng. Bei allen Wahlen konnte die FBP etwas mehr Mandate er-
obern als die VU. Den grossten Vorsprung mit 58 zu 48 Mandaten erzielte die FBP 1983, am gerings-
ten war die Differenz 2019 mit 48 zu 46 Mandaten.

Bei den Wahlen 1975 bis 1983 waren die FBP und die VU die einzigen Parteien, die zu den Wah-
len antraten. Doch selbst wenn andere Parteien in Erscheinung traten, erzielten sie gemeinsam
maximal 10 Mandate, wie dies 2019 der Fall war. Das beste Resultat einer Kleinpartei erzielte die
FL 2019 mit acht Mandaten.

Abbildung 8: Gemeinderatsmandate nach Parteien 1975-2019 (ohne Vorsteher/-in)
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Gewabhlte nach Geschlecht

Als 1987 das erste Mal in allen Gemeinden auch Frauen wahlen und kandidieren durften, betrug
der Frauenanteil unter den Kandidierenden 15,8 Prozent, unter den Gewahlten hingegen nur 3,8
Prozent - mit anderen Worten: 4 von 106 Mandaten wurden von Frauen eingenommen. Seit den
Wahlen 1995 und bis zu den Wahlen 2011 bewegte sich dann der Anteil der kandidierenden und
der gewahlten Frauen relativ nahe beieinander, jedoch immer unter 30 Prozent. 2015 stieg der
Anteil der Kandidatinnen erstmals auf tiber 30 Prozent, gleichzeitig sank aber der Frauenanteil bei
den Mandaten auf 17,3 Prozent.

Das schlechte Abschneiden der Frauen wiederholte sich auch bei den Landtagswahlen 2017, so-
dass eine breite offentliche Diskussion sowie Initiativen entstanden, um die Kandidatur von Frauen
kiinftig erfolgreicher zu machen und eine reprasentativere Vertretung der Geschlechter in politi-
schen Entscheidungsgremien zu férdern. So wurden der Verein «Hoi Quote» und der Verein «Vielfalt
in der Politik» gegriindet. Der Verein «Hoi Quote» lancierte auch die Volksinitiative «Halbe-Halbe»
mit dem Ziel, Art. 31 der Verfassung so zu dndern, dass in Art. 31 Abs. 2 folgender neuer Satz aufge-
nommen wird: «Die ausgewogene Vertretung von Frauen und Mannern in politischen Gremien wird
gefordert.» Der urspriinglich auf den 7. Juni 2020 anberaumte Abstimmungstermin — gemeinsam
mit dem Landtagsbegehren zur Volksabstimmung tiber die Abanderung des Biirgerrechtsgesetzes
zur Einfithrung der doppelten Staatsbiirgerschaft bei Einbiirgerungen - wurde wegen der Corona-
Virus-Pandemie mit Regierungsbeschluss auf den 30. August 2020 verschoben (Amtliche Kundma-
chung am 29. April 2020 im Liechtensteiner Vaterland und Liechtensteiner Volksblatt). Am gleichen
Abstimmungstermin wurde auch die Volksabstimmung zur S-Bahn durchgefiihrt.

Tatsachlich zeigte sich bereits bei den Gemeinderatswahlen 2019 ein stark verdandertes Bild. Der
Anteil kandidierender Frauen nahm im Vergleich zu 2015 um 6,7 Prozentpunkte auf 36,7 Prozent
zu, viel deutlicher stieg jedoch der Anteil der gewahlten Frauen, ndmlich von 17,3 Prozent auf 41,3
Prozent. Der Frauenanteil in den Gemeinderaten hat sich mehr als verdoppelt, und dieser Anteil
war sogar deutlich grosser als der Anteil der Frauen unter den Kandidierenden.

Abbildung 9: Frauenanteil unter den Kandidierenden und den Gewdhlten 1987-2019 (in Prozent)
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Das Frauenstimmrecht auf Gemeindeebene wurde zuerst in Vaduz eingefiihrt, wo es bei den Wah-
len 1979 erstmals zur Anwendung gelangte, 1983 zudem in Gamprin-Bendern. Bei den ersten
Wahlen in Vaduz schaffte es keine Frau in den Gemeinderat, 1983 nur eine einzige, wahrend in
Gamprin-Bendern zwei der acht Mandate an Frauen gingen. Auch bei den nachfolgenden Wahlen
verzeichnete hiufig Gamprin-Bendern den hochsten Frauenanteil unter den gewahlten Gemeinde-
raten, 2003 und 2007 waren es 50 Prozent. Ruggell schnitt bei vier der neun Wahlen seit 1987 mit
dem hdchsten Frauenanteil ab, teilweise gemeinsam mit anderen Gemeinden. Generell zeigen die
Unterlander Gemeinden einen tiberdurchschnittlich hohen Frauenanteil. Im Oberland hatte bislang
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erst Planken zwei Mal, Vaduz bei den Wahlen 2019 gemeinsam mit Planken den héchsten Frauen-
anteil, dafiir 2019 mit zwei Dritteln der Gemeinderate in Vaduz (acht von zw6lf) und Planken (vier
von sechs) den bisherigen Héchststand.

Unter allen von 1987 bis 2019 Gewahlten weist Planken mit 29,6 Prozent den hochsten Frauen-
anteil auf, dicht gefolgt von Gamprin-Bendern, Ruggell, Mauren-Schaanwald. Schlusslicht ist Trie-
senberg mit einem Frauenanteil von 11,1 Prozent, wenig hoher Triesen mit 13 und Balzers mit 15,4
Prozent.

Tabelle 25: Frauenanteil unter den Gewahlten Gemeinderaten 1975-2019 (in Prozent)

) T . §

s 5§ &8 2 5 5 33 8 £ 3 &

S = @ = 3 o 8z =28 0oa & a 2
1975 - - - - - - - - - - - -
1979 0.0 - - - - - - - - - - 0.0
1983 8.3 - - - - - - - 25.0 - - 2.8
1987 8.3 0 0 0 0 16.7 0 0 12.5 0 12.5 3.8
1991 0 10.0 8.3 0 8.3 16.7 10.0 0 0 125 25.0 7.5
1995 8.3 16.7 8.3 0 16.7 16.7 8.3 20.0 25.0 25.0 25.0 14.5
1999 25.0 10.0 25.0 20.0 16.7 50.0 20.0 30.0 37.5 37.5 25.0 255
2003 25.0 10.0 0 20.0 25.0 33.3 30.0 50.0 50.0 37.5 37.5 27.4
2007 25.0 10.0 333 10.0 333 16.7 20.0 40.0 50.0 25.0 25.0 26.4
2011 33.3 20.0 25.0 10.0 25.0 33.3 30.0 30.0 25.0 37.5 25.0 26.4
2015 25.0 10.0 10.0 0 16.7 16.7 10.0 30.0 25.0 37.5 12.5 17.3
2019 66.7 30.0 30.0 40.0 333 66.7 40.0 40.0 37.5 37.5 37.5 41.3
Total | | | | | | | | | | |
1987- 24.1 13.0 15.4 11.1 19.4 29.6 18.5 26.7 29.2 27.8 25.0 21.1
2019 | : : : : : : : : : : :
30+% 2 1 2 1 2 4 3 6 4 5 2 1

Legende: griin = hochster Frauenanteil im Wahljahr; rot = tiefster Frauenanteil. 1975 noch kein Frauenstimmrecht, 1979
und 1983 nur in Vaduz bzw. Vaduz und Gamprin-Bendern.

Uber den gesamten Zeitraum von 1987 bis 2019 betrachtet kandidierten in allen Gemeinden zu-
sammen genommen 1’386 Manner, wovon 54,3 Prozent gewahlt wurden. Von den 459 kandidie-
renden Frauen wurden 43,8 Prozent gewahlt. Die Wahlchancen der Manner waren insgesamt somit
besser als die Wahlchancen der Frauen.

Dabei gibt es Gemeinden, in denen die Differenz besonders stark ist, bei anderen sind die Wahl-
chancen eher ausgeglichen. Nur geringe Unterschiede bei den Wahlchancen nach Geschlecht zeigen
sich in Vaduz, Planken, Gamprin-Bendern, Ruggell und Schellenberg. Auch in Mauren-Schaanwald
ist die Differenz mit 5,5 Prozentpunkten nicht sehr markant. In Vaduz und Gamprin-Bendern, wo
das Frauenstimmrecht zuerst eingefiihrt wurde, sind die Wahlchancen der Frauen sogar minimal
besser als diejenigen der Manner.

Dagegen weisen die anderen Gemeinden fast 20 Prozentpunkte Differenz zwischen den Wahl-
chancen der Frauen und Méanner auf (Schaan, Eschen-Nendeln) oder sogar mehr als 20 Prozent-
punkte (Triesen, Balzers, Triesenberg).
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Tabelle 26: Wahlchancen von Mannern und Frauen nach Gemeinden 1987-2019

: i : : : i o T
Kandidaturen — co hit | % Gewshly <ANAidAtUreN o shit % Gewshlt . 0 PKE:
Manner ; ; Frauen o ; : Differenz
Vaduz 184 1 82 i 446% 58 1 26 i 44.8% 0.2%
Triesen 162 80 | 49.4% 45 1 12 267% | -22.7%
Balzers 152 88 | 57.9% 46 | 16 | 348% | -23.1%
Triesenberg 153 80 | 523% 33 0 10 | 303% @ -22.0%
Schaan 159 87 | 547% | 60 | 21 | 350% = -19.7%
Planken 50 | 38 | 760% 2 16 727% | -33%
Eschen-Nendeln 139 | 75 540% 45 17 378% @ -162%
Mauren-Schaanwald | 119 | 66  555% 48 24 | 500% = -55%
Gamprin-Bendern 78 51 | 654% 31 0 21 67.7% 2.3%
Ruggell 91 . 52 | 57.1% 36 | 20 | 556% | -15%
Schellenberg 99 | 54 | 545% 3 | 18 . 514% | -3.1%
Total . 1386 . 753 | 543% 459 | 201 | 43.8% = -10.5%

Die Wahlchancen der Frauen waren bei den ersten beiden Wahlen nach Einfithrung des Frauen-
stimmrechts in allen Gemeinden deutlich schlechter als diejenigen der Manner. Erst ab 1999 bis
zu den Wahlen 2011 waren die Chancen beider Geschlechter ungefihr gleich, jeweils zwischen
rund 50 und 60 Prozent. 2015 ging die Schere allerdings wieder auseinander: Fast 70 Prozent der
kandidierenden Manner wurden gewahlt, aber nur rund 30 Prozent der kandidierenden Frauen.
Das schwache Abschneiden der Frauen wiederholte sich zwei Jahre spater bei den Landtagswah-
len 2017, als Frauen lediglich drei der 25 Mandate erringen konnten. Die offentlichen Diskussio-
nen iber die Nachteile der Frauen bei Wahlen fiihrten bei den Gemeinderatswahlen 2019 zu einer
Kehrtwende und die Erfolgsquote der Frauen war wie letztmals 1999 sogar um rund 10 Prozent-
punkte besser als diejenige der Manner.

Abbildung 10: Erfolgsquote von Mannern und Frauen bei Gemeinderatswahlen 1987-2019
(in Prozent)
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Lesehilfe: 2019 wurden 55 Prozent der kandidierenden Manner, 66,2 Prozent der kandidierenden Frauen in den Gemein-
derat gewahlt.
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Gewadbhlte nach Alter

Die altersmaéssige Verteilung der Gemeinderéate reflektiert in der Zeit von 2003 bis 2019 weitge-
hend die Altersverteilung der Kandidierenden. Die mittleren Alterssegmente sind im Vergleich zur
Altersstruktur der Stimmberechtigten in den Gemeinderaten stark libervertreten, genauso wie auf
den Kandidatenlisten. Hinzu kommt noch, dass die ohnehin auf den Wahllisten unterreprasentier-
ten Jungen und Alten besonders schlechte Wahlchancen aufweisen.

Von 2003 bis 2019 kandidierten nur sieben Personen unter 25 Jahren, aber niemand von ihnen
wurde gewahlt. Auch bei den Wahlen 2019 scheiterten die jungen Kandidaten aus Ruggell (FBP)
und Schaan (FL).

Unter 30 Jahre alt waren in der gleichen Periode 39 Kandidierende (27 Manner, 12 Frauen),
davon wurden 13 gewahlt, und zwar zwei Frauen (2007 FBP in Schellenberg; 2019 VU in Mauren-
Schaanwald) und elf Manner (2003 FBP und VU Eschen-Nendeln; FBP Ruggell; 2007 FBP Mauren-
Schaanwald; 2011 VU Triesen und FBP Triesenberg, Schaan, Eschen-Nendeln; 2019 FBP Balzers
und VU Eschen-Nendeln, Gamprin-Bendern).

Bei den Kandidierenden, die 65 Jahre und dlter waren, sieht die Bilanz dhnlich aus. In der Zeit
von 2003 bis 2019 kandidierten 17 in diesem Alterssegment, aber nur neun wurden gewahlt: vier
Frauen (2003 VU in Triesen; 2007 FL in Mauren-Schaanwald; 2015 FBP in Planken und FL in Mau-
ren-Schaanwald) und fiinf Manner (2011 FBP in Triesen und zwei in Planken; 2015 FBP in Planken;
2019 FBP in Gamprin-Bendern).

In den Altersklassen von Mitte 40 bis Ende 50 sind die Wahlchancen am gréssten. 59 bis 65 Pro-
zent der Kandidierenden aus diesen Altersklassen wurden gewahlt.

Abbildung 11: Wahlerfolg nach Altersklassen 2003—-2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: In der Altersklasse der 18- bis 24-Jahrigen errang niemand ein Mandat, in der Altersklasse der 50- bis 54-Jahri-
gen kandidierten 65 Prozent erfolgreich.

Dadurch, dass die Jungen und die Alten auf den Kandidatenlisten untervertreten sind und zudem
schlechtere Wahlchancen aufweisen, weicht die Altersstruktur der Gewahlten stark von der Alters-
struktur der Wahlberechtigten ab. Ein Grossteil der gewahlten Gemeinderate geh6rt zum Zeitpunkt
der Wahl den Altersklassen von 35 bis 54 Jahre an. Ausserhalb dieser Altersklassen sinkt der Anteil
der Gewdhlten deutlich. Die sehr Jungen und Alten sind in den Gemeinderaten praktisch nicht re-
prasentiert.
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Abbildung 12: Altersstruktur der Mitglieder der Gemeinderite (ohne Vorsteher/-innen)
und der Wahlberechtigten 2003—-2019 (in Prozent; GR 2003-2019, N = 947;
Wahlberechtigte 2019, N = 20°160)
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Wie bei den Kandidierenden zeigt sich auch bei den Gewahlten eine moderate Altersverschiebung
nach oben. Zur Zeit der Wahlen lag der Mittelwert der Gewahlten 2003 bei 43,4 Jahren, 2007, 2011
und 2015 lag er jeweils bei rund 45,5 Jahren, 2019 bei 46 Jahren.

Abbildung 13: Altersstruktur der gewahlten Gemeinderite 2003-2019 (in Prozent)
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Quelle: www.gemeindewahlen.li (eigene Auswertung).
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8.3. Wiederkandidatur und Nichtwiederkandidatur

Die Zahl der Kandidierenden ist, wie weiter oben bereits gezeigt, nach einer moderaten Zunah-
me bis Mitte der 1990er-Jahre seitdem tendenziell sinkend. Die Zahl der Wiederkandidierenden
variiert in der Periode von 1975 bis 2019 zwischen minimal 45 (1975) und maximal 64 Kandidie-
renden (2007). Der Anteil der bisherigen Gemeinderate/-innen unter allen Kandidierenden (Abbil-
dung 14) ist dabei tendenziell steigend. Der grosste Anteil der Bisherigen unter den Kandidieren-
den ist mit 34 Prozent in den Jahren 2007 und 2019 zu verzeichnen.

Abbildung 14: Anteil Wiederkandidierender unter allen Kandidierenden bei
Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: 1975 waren 22 Prozent der Kandidierenden amtierende Gemeinderate.

Das Verhalten der Kandidatinnen und Kandidaten seit 1975 zeigt, dass erwartungsgemass die Teil-
nahme an Folgewahlen eher erfolgt, wenn man bei den vorangegangen Wahlen erfolgreich war. In
den Abbildungen 15 und 16 wird aufgezeigt, wie viele der Gewéhlten und der Nichtgewdahlten bei
den Wahlen vier Jahre spiter wieder antraten. Fiir die Kandidierenden der Wahlen 2019 liegen
selbstverstdndlich noch keine Kenntnisse vor, ob sie 2023 erneut kandidieren werden.

Die Wiederkandidatur von gewéhlten Mitgliedern des Gemeinderates bewegt sich von 1975 bis
2019 in einer Bandbreite von 42 Prozent (1995) bis 60 Prozent (2003). Im Mittelwert aller Wahlen
seit 1975 betragt der Anteil der Wiederkandidierenden 52 Prozent. Das heisst also, dass im lang-
jahrigen Durchschnitt rund die Halfte der Gemeinderatsmitglieder erneut antritt, die andere Halfte
nicht mehr kandidiert. Somit ergibt sich auch eine durchschnittliche Mandatsdauer von ziemlich
genau zwei Mandatsperioden - mit Abweichungen nach unten im Falle einer einzigen Mandatspe-
riode, aber auch Abweichungen nach oben, wie spéter noch aufgezeigt wird.
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Abbildung 15: Anteil Gemeinderatinnen und Gemeinderdte mit einer erneuten Kandidatur bei
den Folgewahlen 1975/1979 bis 2015/2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: 2019 kandidierten 58 Prozent der 2015 gewahlten Gemeinderdtinnen und Gemeinderéate erneut.

Deutlich seltener ist die erneute Kandidatur derjenigen, die nicht gewahlt wurden. Im Durchschnitt
traten nur 17 Prozent bei den Folgewahlen wieder an. Dabei zeigt sich eine klare Tendenz, nach
einem gescheiterten Anlauf kein weiteres Mal zu kandidieren: 26 Prozent der 1975 Nichtgewahlten
kandidierten 1979 nochmals, von den 2015 Gescheiterten kandidierten dagegen nur noch 5 Pro-
zent vier Jahre spater, d.h. vier von 80.

Abbildung 16: Anteil Nichtgewihlter mit erneuter Kandidatur bei den Folgewahlen 1975/1979
bis 2015/2019 (in Prozent)

40%

35%

30%

25% L

20% 17% 17% 17% 18%
15% 12%

\ 10%
10% {ﬂ/

5%

5%

0%

1975 1979 1983 1987 1991 1995 1999 2003 2007 2011 2015
Lesehilfe: 2019 kandierten 5 Prozent derjenigen, die 2015 gescheitert waren, erneut zum Gemeinderat.

Die Erfolgsquote derjenigen, die bei einer Wahl erfolglos kandidierten, aber vier Jahre spater erneut
zur Wahl antraten, lag im Mittelwert in der Beobachtungsperiode bei 40 Prozent - somit also in
der Grossenordnung der anderen, die ohne bestehendes Gemeinderatsmandat zur Wahl antreten.
Eine wiederholte Kandidatur von vormals Gescheiterten erhoht deren Wahlchancen somit nicht, sie
wird andererseits aber auch nicht geschmaélert. Zudem ist die Entwicklung sprunghaft. So schafften
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sechs der neun, die 2011 erfolglos waren, vier Jahre spater den Sprung in den Gemeinderat (Er-
folgsquote: 67 Prozent), wahrend die vier, die 2015 gescheitert waren, aber 2019 erneut antragen,
wiederum scheiterten (Erfolgsquote: 0 %).

Abbildung 17: Anteil Nichtgewahlter mit erfolgreicher Kandidatur bei den Folgewahlen
1975/1979 bis 2015/2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: 2019 war von denjenigen, die 2015 bereits gescheitert waren und 2019 erneut kandidierten, niemand erfolg-
reich.

In der nachsten Grafik wird aufgezeigt, wie erfolgreich Kandidatinnen und Kandidaten waren, die
als amtierende Gemeinderate erneut zur Wahl antraten. Am erfolgreichsten waren die Bisherigen
bei der Wahl 1999, als 41 der 46 Wiederkandidierenden (89 Prozent) die Wahl erneut schafften.
Am schlechtesten schnitten die Amtierenden 1979 und 1987 ab, als ein Viertel eine Wiederwahl
verpasste. Der Mittelwert der Wiederwahl von Amtierenden in der Beobachtungsperiode von 1975
bis 2019 betragt 81 Prozent.

Abbildung 18: Erfolgreiche Kandidatur von amtierenden Gemeinderatinnen und Gemeinderiten
bei erneuter Kandidatur 1975/1979 bis 2015/2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: 2019 wurden 80 Prozent der amtierenden Gemeinderatinnen und Gemeinderate, die erneut kandidierten, wie-
der gewahlt.
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Die Wahlchancen der amtierenden Gemeinderate sind deutlich besser als diejenigen, die in der
ablaufenden Mandatsperiode nicht im Gemeinderat vertreten waren. In der Periode von 1975 bis
2019 kandidierten rund 1,9 Mal mehr Personen fiir einen Sitz im Gemeinderat als Mandate zu ver-
geben waren, die statistische Wahrscheinlichkeit einer Wahl liegt daher bei 52 Prozent. Wahrend
sie aber fiir bereits Amtierende und erneut kandidierende bei rund 80 Prozent lag (griine Linie),
war die Chance fiir eine erfolgreiche Kandidatur von neu Kandidierenden bei durchschnittlich 41
Prozent (gelbe Linie). Wegen der tendenziell sinkenden Anzahl an Kandidatinnen und Kandidaten
erhohte sich insgesamt die Chance einer Wahl seit den 1990er Jahren fast kontinuierlich von 35
auf 48 Prozent. Nach wie vor sehen die Wahlchancen der wiederholt kandidierenden Amtsinhaber
allerdings deutlich besser aus.

Abbildung 19: Wahlerfolg von amtierenden Gemeinderiten und neu Kandidierenden 1975-2019
(in Prozent)
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Lesehilfe: 2019 waren 80 Prozent der erneut antretenden Gemeinderadtinnen und Gemeinderate erfolgreich, aber nur 48
Prozent der neu Kandidierenden.
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8.4. Bisherige Gemeinderate, wiederholt und neu Kandidierende

Erstmals 1975 wurden bei Gemeindewahlen amtliche Stimmzettel der Wahlergruppen mit den von
ihnen nominierten Kandidaten verwendet. Wenn jemand bereits vor 1975 in einem Gemeinderat
vertreten war, wird dies beriicksichtigt und die betreffende Person im Datensatz als bisheriger Ge-
meinderat unter Angabe, um die wievielte Mandatsperiode es sich bei der betreffenden Person han-
delt, gefiihrt.

Insgesamt gab es in der Zeit von 1975 bis 2019 bei Gemeinderatswahlen 2’455 Kandidaturen
(ohne Vorsteherwahlen) von insgesamt 1’615 Personen, teilweise somit mit mehreren Wahlteil-
nahmen derselben Person: 561 Kandidatinnen und Kandidaten nahmen an mindestens zwei Wah-
len teil, 217 von ihnen auch an einer dritten Wahl, 43 an einer vierten, 10 von ihnen an einer finf-
ten, sechs an einer sechsten und drei brachten es auf sieben Kandidaturen.

Bei 954 der 1’615 Personen, die in der Zeit von 1975 bis 2019 kandidierten, blieb es bei einer
einmaligen Kandidatur. Die Mehrheit davon, ndmlich 725, hatte kein Mandat erzielt und kandidierte
kein zweites Mal. 229 Personen wurden bei ihrer ersten Wahlteilnahme gewahlt, kandidierten aber
vier Jahre spater nicht mehr. Ausgeklammert bleiben in dieser Kalkulation die 110 Kandidatinnen
und Kandidaten, die 2019 das erste Mal kandidierten, da man noch nicht weiss, ob sie ein zweites
Mal kandidieren werden oder nicht. Exakt die Halfte von ihnen hat bei den Wahlen 2019 ein Mandat
erzielt, die andere Halfte nicht. Es ist damit zu rechnen, dass rund die Halfte der Gewahlten wieder
kandidiert, wahrend ein Grossteil der Nichtgewahlten nicht mehr kandidieren wird.

Von allen Kandidierenden, die zwischen 1975 und 2019 das erste Mal an einer Gemeinderats-
wahl teilgenommen haben, haben 672 im ersten Anlauf ein Mandat erzielt, 943 haben im ersten
und vielleicht einzigen Anlauf nicht reiissiert. Somit waren 42 Prozent bei ihrer ersten Kandida-
tur erfolgreich. Mit zunehmenden Wahlteilnahmen steigt die Erfolgsrate fast kontinuierlich an und
liegt ab der fiinften Wahlteilnahme bei 90 bis 100 Prozent. Einmal Gewahlte haben eine hohe Wie-
derwahlchance, die bei der zweiten Wahlteilnahme 80 Prozent betrdgt und bei weiteren Wahlteil-
nahmen weiter steigt. Andererseits verabschieden sich Personen, die erfolglos waren, haufig nach
der ersten gescheiterten Kandidatur, selten kandidieren sie bei anhaltendem Misserfolg drei oder
vier Mal oder noch haufiger.

Tabelle 27: Wahlerfolg von Kandidierenden bei mehrfacher Wahlteilnahme (WT)
an Gemeinderatswahlen 1975-2019 (Anzahl bzw. Prozent)

1 WT 2 WT 3 WT 4 WT 5 WT 6 WT 7 WT Total

“"i;(')‘tal Kar1udidiere“r1de H i’615 H 561 H 217 H 43 H 10 H 6 H 3 2’455
..‘I;/'iandat H H H H 672 H 391 H 149 H 38 H 9 H 6 H 3 1'268
Kein Mandat 943 170 68 5 1 0 0 1’187

% mit Mandat 42% 70% 69% 88% 90% 100% 100% 52%

Quelle: eigene Erhebung. — Lesehilfe: Von 1’615 Personen, die bei Gemeinderatswahlen von 1975 bis 2019 das erste Mal
antraten (egal in welchem Jahr), wurden 672 gewahlt (Erfolgsquote: 42%). 561 traten vier Jahre spater wieder an (2. WT;
ob diejenigen, die 2019 das erste Mal kandidiert haben, wieder antreten werden, steht noch nicht fest), wobei 391 ge-
wahlt wurden (Erfolgsquote: 70%). 217 traten vier Jahre spater zu ihrer dritten Kandidatur an, wobei 149 gewahlt wurden
(Erfolgsquote: 69%). Drei traten bei Wahlen von 1975 bis 2019 sieben Mal hintereinander an.

Von den 1975 bis 2015 gewadhlten Gemeinderdtinnen und Gemeinderiten kandidierten insgesamt
52,4 Prozent bei den folgenden Wahlen erneut (Mittelwert aller von 1975 bis 2015 Gewahlten und
bei Folgewahlen erneut Kandidierenden). Den tiefsten Wert mit 46,4 Prozent weisen die 1995 ge-
wahlten Mitglieder der Gemeinderate auf, der hdchste Anteil Wiederkandidierender war unter den
1975 Gewdhlten zu verzeichnen, da 58,7 Prozent vier Jahre spiter wieder antraten. Meistens be-
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wegt sich der Anteil der Wiederkandidierenden bei den verschiedenen Parteien in einem Spektrum
von 40 bis 60 Prozent. Die UL und DU stechen heraus. Beide 1987 in Vaduz Gewihlten UL-Kandida-
ten (Josef Biichel, Rainer Ospelt) traten 1991 wieder an, wobei nur Ospelt reiissierte, 1991 wurde
zudem Hans-Walter Schidler in Triesenberg gewahlt. 1995 kandidierte die UL in Vaduz nicht mehr,
wihrend Schidler in Triesenberg erneut antrat und gewihlt wurde, aber 1999 wie die UL insge-
samt nicht mehr kandidierte. Alle drei 2015 gewahlten DU-Kandidaten traten in Triesen, Schaan
und Eschen-Nendeln 2019 wieder an, aber nur Jack (Jakob) Quaderer in Schaan schaffte es erneut
in den Gemeinderat.

Abbildung 20: Anteil der gewahlten Mitglieder der Gemeinderite, die bei den folgenden
Gemeinderatswahlen erneut kandidierten (in Prozent)
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Lesehilfe: 64,8 Prozent der 1975 gewahlten FBP-Gemeinderate kandidierten 1979 erneut (schwarze Linie). Total 56,7 Pro-
zent der 2015 gewdhlten Gemeinderate kandidierten 2019 erneut (griine Linie).

90



Wahlen auf Gemeindeebene

8.5. Veranderte Stimmzettel

Anteil veranderter Stimmzettel

Von der Moglichkeit, die Stimmzettel zu verandern, d.h. Kandidierende von einer Wahlliste zu strei-
chen und/oder Kandidierende anderer Wahlergruppen auf den Stimmzettel zu schreiben und da-
mit dieser Person und dessen Partei eine Stimme zu geben, wird rege Gebrauch gemacht. Auf www.
gemeindewahlen.li ist seit den Wahlen von 2007 aufgefiihrt, wie viele Stimmzettel verdndert oder
unverandert waren. Bei den Gemeinderatswahlen 2019 wurden 60 Prozent aller Stimmzettel ver-
andert. Die Bandbreite reicht von 49 Prozent in Gamprin-Bendern bis 70 Prozent in Schellenberg.
Der Anteil verdnderter Stimmzettel lag 2019 in den einzelnen Gemeinden weitgehend im Trend der
Wahlen seit 2007.

Abbildung 21: Veranderte Stimmzettel bei Gemeinderatswahlen 2019 im Vergleich mit dem
Mittelwert von 2007-2019 nach Gemeinden (in Prozent)
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Nach Parteien differenziert waren bei der FBP 2019 mit 63 Prozent am meisten Stimmzettel ver-
andert worden, am wenigsten bei DU mit 50 Prozent. Auch hier liegen die Abweichungen zwischen
den einzelnen Parteien weitgehend im Bereich der Wahlen seit 2007.
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Abbildung 22: Veranderte Stimmzettel bei Gemeinderatswahlen 2019 und Mittelwert
2007-2019 nach Parteien (in Prozent)
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Insgesamt hat der Anteil verdnderter Stimmzettel im Verlauf der Zeit zugenommen. Bei den Wahlen
2007,2011 und 2015 lag der Anteil zwischen 53,6 und 56,9 Prozent, bei den Wahlen 2019 bei 60,3
Prozent.

Abbildung 23: Anteil veranderter Stimmzettel der Parteien in allen Gemeinden 2007, 2011, 2015
und 2019 (in Prozent)
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Stimmengewinn durch Panaschieren

Abbildung 24 zeigt, wie sich die Parteistimmen der Wahlergruppen zusammensetzen. Die Stimmen
resultieren einerseits aus den Stimmen von eigenen Wahllisten (unverandert mit voller Stimmen-
zahl oder verandert mit allenfalls reduzierter Stimmenzahl), andererseits aus den Sympathiestim-
men (Panaschieren), die Kandidatinnen und Kandidaten und damit deren Partei von Wahler/-innen
anderer Parteien erhalten.

Den relativ grossten Anteil an Sympathiestimmen bei den Gemeindewahlen 2019 gemessen an
den Gesamtstimmen verbuchte DU, welcher vor allem vonseiten von VU- und FBP-Wahler/-innen
Stimmen zuflossen. Mit 84,1 Prozent machen aber auch bei dieser Partei die DU-Stimmzettel den
Lowenanteil aus. Der Stimmenanteil aus den eigenen Listen liegt bei der FBP, der VU und der FL
knapp unter 90 Prozent und ist bei der DpL mit 91,1 Prozent am hochsten. Das heisst, dass die DpL
im Gegensatz zu DU relativ wenige Stimmen von Wahler/-innen von anderen Parteien erhalten hat.

Abbildung 24: Stimmen der Parteien von eigenen Wahllisten und von Wahllisten anderer
Parteien aufgrund von Panaschieren 2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: 89,8 Prozent der FBP-Stimmen stammen von FBP-Stimmzetteln (verdnderte und unverdnderte FBP-Stimmzettel,
Kandidaten- und Zusatzstimmen), 6,4 Prozent stammen von verdnderten VU-Stimmzetteln (Stimmen fir FBP-Kandidaten/
-Kandidatinnen), 2,7 Prozent von veranderten FL-Stimmzetteln usw.

Stimmenverlust durch Panaschieren

In Abbildung 25 wird beleuchtet, wie viele Stimmen von Wabhllisten einer Partei tatsidchlich bei
der betreffenden Partei verblieben beziehungsweise wie hoch der Stimmenanteil war, der aufgrund
von Sympathiestimmen (Panaschieren) an Kandidierende anderer Parteien und damit auch an die
betreffenden Parteien ging. Hier zeigt sich ein markanter Unterschied zwischen den Gross- und
Kleinparteien. Wahrend von den Stimmzetteln der FBP und der VU mehr als 90 Prozent der Stimm-
kraft bei der eigenen Partei blieb und weniger als 10 Prozent an andere Parteien floss, betrug der
Stimmenverlust der kleineren Parteien bei den Gemeinderatswahlen 2019 rund 20 Prozent.
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Bei allen Parteien ging der iiberwiegende Teil an Panaschierstimmen an die Grossparteien be-
ziehungsweise Kandidierende der Grossparteien. Das hdngt unter anderem damit zusammen, dass
FBP und VU in allen Gemeinden antraten und daher Sympathiestimmen an Kandidierende von FBP
und VU verteilt werden konnten. Dagegen konnten fiir DU nur in vier Gemeinden Sympathiestim-
men vergeben werden, fiir DpL in zwei, fiir FL in neun der elf Gemeinden. Ein Stimmentransfer von
DU zu DpL und umgekehrt war nur in Gemeinden mdéglich, in denen beide antraten: Triesen und
Eschen.

Die FBP-Wahler/-innen verschenkten 6,9 Prozent der Stimmen an die VU, nur 1,8 Prozent an die
anderen Parteien; bei der VU waren es 6,1 Prozent zugunsten der FBP und 1,7 Prozent an die an-
deren. Bei den Kleinparteien gingen Sympathiestimmen insbesondere an die beiden Grossparteien:
Von der FL wanderten 9 Prozent der Stimmen an die FBP, 10,4 Prozent an die VU, nur 0,6 Prozent an
die beiden anderen Kleinparteien, mit denen es auch nur eine geringe ideologische Schnittmenge
gibt; DU verlor auf den eigenen Stimmzetteln 7,6 Prozent an die FBP, 8,2 Prozent an die VU und nur
2 Prozent an die anderen Kleinparteien - mehr an FL als an DpL; die DpL-Wahlerschaft beglinstigte
die FBP mit 6,5 Prozent ihrer Stimmen, die VU mit 9,2 Prozent, die FL mit 1,2 Prozent und DU mit
2,4 Prozent. Dass DU starker von DpL-Sympathiestimmen profitierte als DpL von DU-Stimmen liegt
vor allem in Eschen begriindet, wo DU 63 Stimmen von 147 verdnderten DpL-Stimmzetteln erzielt,
DpL aber nur 8 Stimmen von 35 veranderten DU-Stimmzetteln.

Abbildung 25: Stimmen von eigenen Wabhllisten und Stimmenverluste auf eigenen Wahllisten an
andere Parteien aufgrund von Panaschieren 2019 (in Prozent)
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Lesehilfe: Von den FBP-Stimmzetteln blieben 91,2 Prozent bei der FBP, 6,9 Prozent gingen durch Sympathiestimmen an
VU-Kandidierende an die VU, 1,3 Prozent an die FL usw.
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Bilanz von Stimmengewinn und Stimmenverlust

Insgesamt zeigt sich, dass flir Parteien von primarer Bedeutung ist, dass deren Wahlliste bei der
Wahl verwendet wird, da ein Grossteil der Stimmkraft bei der betreffenden Partei verbleibt, selbst
wenn die Stimmzettel verandert werden. Rund 90 Prozent aller Parteistimmen stammen von eige-
nen Wahllisten, nur rund 10 Prozent basieren auf Stimmentransfers zwischen den Parteien. Selbst
wenn Wabhllisten als verdndert registriert werden, ist nicht zwingend ein Parteistimmenverlust da-
mit verbunden, denn es kann sich auch nur um die Streichung von Kandidierenden handeln, ohne
dass Personen anderer Wahllisten auf den Stimmzettel geschrieben werden. Ausserdem gleichen
sich die Stimmenverluste und Stimmengewinne bei den Parteien teilweise aus.

Bei den Gemeinderatswahlen 2019 profitierte die VU am stirksten von veranderten Stimmzet-
teln. In allen Gemeinden zusammen genommen erhielt sie 2’389 Stimmen mehr, als sie an andere
Parteien abgeben musste. Das andere Extrem bildet die FL, die 2’029 Stimmen Verlustbilanz auf-
weist. Bei FBP, DU und DpL hielten sich die Gewinne und Verluste beinahe die Waage: FBP mit
Gewinn von 343 Stimmen, DU mit 242 Stimmen Verlust, DpL mit 461 Stimmen Verlust. Gemessen
an der Gesamtstimmenzahl der Parteien belaufen sich die Zugewinne der VU auf 3,9 Prozent, bei
der FBP nur auf 0,5 Prozent. Bei den kleineren Parteien wiegen die Stimmenverluste in absoluten
Zahlen hoher, da sie tiber deutlich tiefere Gesamtstimmenzahlen verfiigen, nicht nur wegen der ge-
ringen Wahleranteile, sondern auch wegen der selektiven Wahlteilnahme in den Gemeinden. Dies
betrifft besonders DpL, deren Negativbilanz von 461 Stimmen immerhin 14,8 Prozent im Vergleich
zu ihrer Gesamtstimmenzahl ausmacht. Bei der FL sind es 13,3 Prozent, bei DU 5,7 Prozent.

Abbildung 26: Stimmengewinn und Stimmenverlust auf Wahllisten bei Gemeinderatswahlen
2019 (alle Gemeinden; Anzahl Stimmen)
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9. WAHLERGEBNISSE IN DEN GEMEINDEN

KURZ UND BUNDIG

Mit Blick auf die einzelnen Gemeinden konnen folgende zentrale Aspekte hervorgehoben werden:

e Es gibt Gemeinden mit traditioneller Dominanz der FBP oder der VU.

e Bei den meisten Gemeinden, in denen eine der beiden Grossparteien traditionell stark domi-
niert, sind die Stimmendifferenzen zwischen den beiden Grossparteien im Verlauf der Zeit klei-
ner geworden.

e Kleinere Parteien haben tendenziell an Bedeutung gewonnen, stehen aber immer noch stark im
Schatten der beiden Grossparteien.

¢ Die Mehrheitsverhaltnisse sind im Verlauf der Zeit instabiler geworden, die Zahl der Vorsteher/-
innen ohne Mehrheit im Gemeinderat hat zugenommen.

Zu diesem Kapitel

Dieses Kapitel stellt zundchst die Wahlergebnisse in den einzelnen Gemeinden seit 1975 vor, d.h.
die Mandatsverteilung, wobei in den Abbildungen jeweils gezeigt wird, welcher Partei der Vorste-
her/die Vorsteherin angehort und welcher Partei die weiteren Mitglieder des Gemeinderates ange-
hoéren. Anschliessend wird dargestellt, in welchen Gemeinden und bei welchen Wahlen gewahlte
Vorsteher/-innen mit oder ohne Mehrheit im Gemeinderat ausgestattet waren oder sind.
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Wahlen auf Gemeindeebene

9.1. Wahlergebnisse in den Oberlinder Gemeinden

Vaduz
In Vaduz ist die FBP in der Regel die starkste Partei. Gemessen an den Parteistimmenanteilen erziel-
te bei den Gemeinderatswahlen seit 1975 die VU einzig 1999 ein besseres Resultat als die FBP. Die
Differenz von fast 20 Prozentpunkten in den 1970er-]Jahren ist allerdings merklich kleiner gewor-
den. 2019 erzielte die FBP 2,1 nur Prozentpunkte mehr als die VU.

Das beste Ergebnis der kleineren Parteien lieferte die ULV 1987 ab, als sie 18,7 Prozent der Stim-
men erhielt. Anndhernd gleich gut schnitt die FL. 2019 mit 16,1 Prozent ab.

Abbildung 27: Vaduz — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fur Statistik/eigene Darstellung.

¢ Die FBP konnte bei den zwolf Wahlen seit 1975 neun Mal den Blirgermeister stellen und konnte
dabei haufig mit einer Mehrheit amten. Ausnahmen sind 1987, 2007 und 2019.

¢ Die VU, die 1995, 1999 und 2003 den Bilirgermeister stellte, konnte sich dagegen in diesen Man-
datsperioden nie auf eine Mehrheit im Gemeinderat abstiitzen. Sie erreichte auch nie mehr Man-
date (inklusive Vorsteher) als die FBP, jedoch 1995, 1999 und 2003, als sie den Blirgermeister
stellte, gleich viele wie die FBP, ebenso 2007, nun allerdings mit einem FBP-Biirgermeister.

e 1987 eroberte die ULV zwei Mandate, von denen sie 1991 ein Mandat verteidigen konnte. Da-
nach trat sie nicht mehr an. Die FL kandidierte 1991 erfolglos, eroberte danach aber bis 2011
jeweils ein Mandat. 2015 scheiterte sie, konnte aber 2019 erstmals zwei Mandate erringen.

¢ Estraten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 28: Biirgermeister und weitere Gemeinderate in Vaduz 1975-2019
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Triesen

In Triesen waren die Verhéltnisse zwischen FBP und VU meist relativ eng. Bis Ende der 1990er-
Jahre lag die VU mit Ausnahme des Jahres 1991 stimmenmassig vor der FBP, wobei die Differenz
maximal 16 Prozentpunkte (1983) betrug. Bei den folgenden Wahlen lag die FBP jeweils relativ
knapp vor der VU, maximal 6,2 Prozentpunkte im Jahr 2011. 2019 wendete sich das Blatt jedoch
wieder und die VU lag 8,9 Prozentpunkte vor der FBP.

Die FL erzielte bei ihren Wahlteilnahmen ab 1991 ein relativ stabiles Ergebnis zwischen 7,1
Prozent (2019) und 9,6 Prozent (1999). DU tbertraf diesen Wert 2015 mit 10,9 Prozent, fiel jedoch
2019 auf 5,1 Prozent zuriick, da sie wohl die Stimmen mit der DpL teilen musste, die 7,1 Prozent
erreichte.

Abbildung 29: Triesen — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fur Statistik/eigene Darstellung.

¢ Einschliesslich Vorsteher/-in wies die VU 1975, 1979, 1983, 1987 und 2019 mehr Mandate als
die FBP auf - wobei sie bei diesen Wahlen ausser 1987 auch das Vorsteheramt bekleidete. Dabei
reichte es der VU auch jeweils zu einer Mehrheit im Gemeinderat.

¢ Die FBP verfiigte nur 1991 liber mehr Stimmen als die VU. Dagegen stellte die FBP acht Mal den
Vorsteher, die VU nur vier Mal.

¢ Die FL kandidierte 1991 erstmals, konnte aber erst ab 1995 und letztmals 2011 ein Mandat er-
obern. Sowohl 2015 wie auch 2019 scheiterte sie.

e DU trat 2015 erstmals und sogleich erfolgreich an, scheiterten aber 2019. DpL kandidierten
2019 ebenfalls in Triesen, erreichten jedoch kein Mandat.

¢ Es traten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 30: Vorsteher/-in und weitere Gemeinderéte in Triesen 1975-2019
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Wahlen auf Gemeindeebene

Balzers
In Balzers lag bei allen Wahlen ausser 2015 die VU an Stimmanteilen in Fithrung. Der Vorsprung
gegentiber der FBP betrug maximal 13,3 Prozentpunkte im Jahr 1995. Einzig 2015 lag die FBP mit
1,34 Prozentpunkten vor der VU, 2019 die VU wieder 5 Prozentpunkte vor der FBP.

Die FL bewegte sich bei ihren Kandidaturen seit 1987 in einer Bandbreite von 6,9 Prozent (1987)
bis 12,5 Prozent (2019). DU kandidierte nur 2015 und bekamen 8,1 Prozent der Stimmen.

Abbildung 31: Balzers — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fur Statistik/eigene Darstellung.

¢ In Balzers ergibt sich haufig eine Machtbalance, indem eine der beiden Grossparteien - meist
die FBP - den Vorsteher stellt, die andere Partei aber mehr Mandate im Gemeinderat aufweist.
Zudem wechselt die Parteifarbe des Vorstehers jedes Mal, wenn ein amtierender Vorsteher nicht
mehr antritt.

¢ Sieben Mal konnte die FBP seit 1975 den Vorsteher stellen, fiinf Mal die VU. Die FBP konnte al-
lerdings noch bei keiner Wahl eine Mehrheit der Mandate (einschliesslich Vorsteher) erzielen.
Dagegen erreichte die VU 1975, 1979, 1983, 2003, 2007 und 2015 eine Mehrheit gegen einen
FBP-Vorsteher, 1987, 1991, 1995 und 1999 mit einem VU-Vorsteher.

¢ Die FL kandidierte seit 1987 mit Ausnahme des Jahres 1999, dabei 2015 ohne Erfolg. Bei den
anderen Wahlen errang sie jeweils ein Mandat. DU kandidierte 2015 ohne Erfolg und trat 2019
nicht mehr an.

¢ Estraten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 32: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Balzers 1975-2019
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Triesenberg
Triesenberg wird deutlich von der VU dominiert. Am gréssten war der Vorsprung gegeniiber der
FBP von Ende der 1980er- bis in die 1990er-]Jahre. Die maximale Differenz betrug 26,8 Prozent-
punkte im Jahr 1987. Bei allen Wahlen ausser 2015 erreichte die VU einen Stimmenanteil von mehr
als 50 Prozent. Am knappsten war das Ergebnis 2015, als die FBP bis auf 9 Prozentpunkte an die
VU heranriickte.

Von den anderen Wahlergruppen erzielte eine parteiunabhangige Liste 2003 mit 10,3 Prozent
als einzige Gruppierung ausser VU und FBP ein Ergebnis von tiber 10 Prozent der Stimmen.

Abbildung 33: Triesenberg — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fiir Statistik/eigene Darstellung.

¢ Die VU konnte von 1975 bis 2019 jedes Mal den Vorsteher stellen. Einschliesslich Vorsteher er-
reichte sie zudem bei allen Wahlen die absolute Mehrheit an Sitzen.

¢ Die FBP erreichte 1983, 2007, 2011 und 2015 gleiche viele weitere Gemeinderatssitze wie die
VU. Verschiedene Anlédufe, das Vorsteheramt zu erobern, blieben jedoch erfolglos.

e 1991 und 1995 trat die UL an und eroberte beide Male ein Mandat.

¢ 1999 und 2003 kandidierten Parteilose, wobei jeweils ein Mandat erzielt wurde.

¢ Die FL kandidierte 1987, 1995, 2007, 2011 und 2015 erfolglos, konnte dann aber 2019 ein Man-
dat erobern.

¢ DU kandidierten 2015, allerdings ohne Erfolg.

* Es traten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 34: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Triesenberg 1975-2019
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Schaan
Bis in die 1990er-]Jahre wies die FBP gegeniiber der VU bei allen Gemeinderatswahlen einen Stim-
menvorsprung auf. Dieser betrug maximal 17,4 Prozentpunkte im Jahr 1983. 2003 war er auf 0,8
Prozentpunkte geschrumpft, danach hat die VU jeweils etwas besser abgeschnitten als die FBP. Die
grosste Differenz ergab sich dabei 2011 mit 5,9 Prozentpunkten.

Die FL erzielte bei allen Wahlen seit 1991 ein dhnliches Ergebnis, das von 10,2 Prozent im Jahr
2003 bis 13,2 Prozent im Jahr 2019 reicht. DU schnitten 2015 mit 14,3 Prozent besser ab als die FL,
lagen aber 2019 fast 5 Prozentpunkte hinter der FL.

Abbildung 35: Schaan - Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fiir Statistik/eigene Darstellung.

¢ Als damals dominierende Partei in Schaan gewann die FBP bis 1999 die Vorsteherwahlen. Seit-
dem stellt die VU den Vorsteher und weist mandatsmassig (einschliesslich Vorsteher) gleich vie-
le Mandate wie die FBP (2003, 2007, 2011) oder sogar mehr Mandate auf (2015, 2019).

¢ Die FBP konnte bei den Wahlen von 1975 bis 1999 jeweils den Vorsteher stellen und verfiigte
mit sieben Mandaten (einschliesslich Vorsteher), 1983 sogar mit acht Mandaten, iiber die ab-
solute Mehrheit. Danach setzte ein Riickgang ein, zunichst auf sechs Mandate (2003, 2007 und
2011), danach auf fiinf Mandate (2015 und 2019).

e Die VU brachte es meistens auf funf Gemeinderatsmandate, seit 2003 noch zusatzlich das Vor-
stehermandat. Zu einer absoluten Mehrheit hat es bisher jedoch nicht gereicht.

¢ Die FL kandidierte seit 1991 bei allen Wahlen in Schaan und konnte dabei jeweils ein Mandat
erobern.

e 2015 und 2019 kandidierte auch DU und erreichte bei beiden Wahlen ein Mandat.

e Es traten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 36: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Schaan 1975-2019
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Planken

In Planken dominiert traditionellerweise die FBP. Ihr Vorsprung gegeniiber der VU betrug bis Mitte
der 1990er-Jahre und bis zum Auftreten der FL knapp 50 Prozentpunkte oder sogar noch mehr. Das
Maximum war 1979 mit 59,6 Prozentpunkten. Bei den Wahlen seit 1999 betrug der Vorsprung noch
maximal 29,4 Prozentpunkte im Jahr 2003, minimal betrug er 9,7 Prozentpunkte im Jahr 2007. Bei
den Wahlen 2019 lag die FBP mit 50,2 Prozent der Stimmen 13,9 Prozentpunkte vor der VU mit

36,

3 Prozent der Parteistimmen.
Die FL erzielte bei den Wahlen 1999 und 2003 mit 21,1 beziehungsweise 25,4 Prozent der Stim-

men fiir ihre Verhaltnisse sehr gute Resultate und lag 2003 sogar vor der VU. Bei den weiteren Kan-
didaturen 2007 betrug der Stimmenanteil noch 17,5 Prozent, 2019 lag sie bei 13,5 Prozent.

Abbildung 37: Planken — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fur Statistik/eigene Darstellung.

Die FBP wies 1975, 1979 und 1983 eine erdriickende Mehrheit mit dem Vorsteher und fiinf wei-
teren Gemeinderaten auf, denen nur ein VU-Gemeinderat gegeniiberstand. Bis 2003 reduzierte
sich diese Dominanz etwas, indem neben dem FBP-Vorsteher zunachst noch vier, 1999 und 2003
noch drei weitere FBP-Gemeinderate gewahlt wurden. Der Tiefpunkt war 2007 erreicht, als der
VU-Kandidat Vorsteher wurde und nur drei weitere Gemeinderite der FBP angehorten. Danach
erreichte die FBP wieder jeweils vier Mandate und die absolute Mehrheit, allerdings neben ei-
nem VU-Vorsteher.

Die VU fiihrte neben der FBP lange ein Schattendasein. Die Wende kam, als 2007 der VU-Kandi-
dat Vorsteher wurde und in diesem Amt bei den folgenden Wahlen 2011, 2015 und 2019 besta-
tigt wurde. Die Zahl der weiteren Gemeinderéate blieb aber bei maximal zwei, 2019 erwarb sie
sogar nur ein weiteres Mandat.

Die FL konnte jedes Mal, wenn sie kandidierte, mindestens ein Mandat erobern, 2003 sogar zwei
Mandate. Vor 1999 hatte sie nicht kandidiert, ebenso bei den Wahlen 2011 und 2015. 2019 er-
zielte sie wieder ein Mandat.

Es traten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 38: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Planken 1975-2019
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9.2. Wahlergebnisse in den Unterlander Gemeinden

Esc

hen-Nendeln

In Eschen-Nendeln herrschten iiber die Zeit von 1975 bis 2019 relativ ausgeglichene Verhaltnisse
zwischen der VU und der FBP, mit tendenziellem Vorteil zugunsten der VU. Bis 1999 war die VU die
fithrende Kraft. Den grossten Vorsprung erzielte sie 2011 mit 16,3 Prozentpunkten vor der FBP,
gefolgt von 1995 mit 14,5 Prozentpunkten Vorsprung. Die FBP bekam 1975, 2003 und 2019 etwas
mehr Stimmen als die VU, wobei der Vorsprung bei maximal 5,5 Prozentpunkten im Jahr 2019 lag.

Die FL erreichte bei ihren Kandidaturen zwischen 6,2 und 8,9 Prozent der Parteistimmen. Von

den kleineren Parteien erzielte erstmals DU 2015 mit 13,2 Prozent der Stimmen ein Ergebnis von
tiber 10 Prozent, 2019 die DpL mit 11,5 Prozent, was dazu flihrte, dass DU 2019 auf 3,7 Prozent
zuriickfiel.

Abbildung 39: Eschen-Nendeln — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fiir Statistik/eigene Darstellung.

Die VU gewann bis und mit 1995 jeweils die Vorsteherwahlen, mit Ausnahme von 1987. In die-
ser Periode verfiigte sie mit Ausnahme von 1975 zudem iiber die absolute Mehrheit im Gemein-
derat - selbst 1987 bei einem FBP-Vorsteher. Danach gelang ihr dies nur noch 1999 trotz FBP-
Vorsteher und 2011 mit einem VU-Vorsteher und fiinf weiteren Gemeinderéaten.

Die Parteifarbe des Vorstehers wechselte jedes Mal, wenn ein amtierender Vorsteher nicht mehr
zur Wahl antrat. Insgesamt bekleidete ein Vertreter der VU sieben Mal dieses Amt, fiinf Mal ein
Vertreter der FBP.

Die FBP war mandatsmassig meistens die schwachere Partei, konnte aber 1987, dann wieder
1999, 2003 und 2007, schliesslich auch 2019 das Vorsteheramt erobern. Zu einer absoluten
Mehrheit reichte es allerdings nur 1975 gegen einen VU-Vorsteher und 2003 bei eigenem FBP-
Vorsteher.

Die FL kandidierte 2007, 2015 und 2019, konnte aber nur 2007 ein Mandat erobern.

Die FL-Gemeinderatin von 2007 kandidierte 2011 erneut als Parteilose, scheiterte jedoch.

DU traten 2015 und 2019 an. Sie erzielten 2015 ein Mandat, welches sie 2019 nicht verteidigen
konnten.

Die DpL traten bei den Wahlen 2019 an und konnten ein Mandat erobern.

Es traten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.
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Abbildung 40: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Eschen-Nendeln 1975-2019
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Mauren-Schaanwald
Mauren-Schaanwald wird deutlich von der FBP dominiert. Sie erreichte bei allen Gemeinderats-
wahlen seit 1975 mehr als 50 Prozent der Stimmen, maximal 62,9 Prozent im Jahr 1991. Der Vor-
sprung an Parteistimmen gegeniiber der VU betrug bei allen Wahlen ausser 2015 mehr als 20 Pro-
zentpunkte, 2015 waren es 19,1 Prozentpunkte. Die maximale Differenz zeigt sich 1995 mit 31,1
Prozentpunkten.

Die Ergebnisse der FL variieren zwischen 7,7 Prozent der Stimmen bei der ersten Kandidatur
1995 und dem Maximum von 14 Prozent im Jahr 2007.

Abbildung 41: Mauren-Schaanwald - Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019
(in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fuir Statistik/eigene Darstellung.

¢ Die FBP konnte bei allen Wahlen seit 1975 den Vorsteher stellen und verfiigte liickenlos iiber
die absolute Mehrheit im Gemeinderat. Neben dem Vorsteheramt erreichte sie 1975 bis 2011
jeweils sechs weitere Gemeinderatsmandate, 2015 und 2019 waren es noch fiinf.

¢ Die VU war bis 1999 die einzige Partei neben der FBP im Gemeinderat, allerdings in deutlicher
Minderheit. Sie erzielte bei den meisten Wahlen vier Gemeinderatssitze, bei den Wahlen 1999,
2003,2007 und 2011 nur drei.

¢ Die FL kandidierte bei allen Wahlen seit 1995, seit 1999 erreichte sie jeweils ein Mandat.

¢ Estraten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 42: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Mauren-Schaanwald 1975-2019
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Gamprin-Bendern

In Gamprin-Bendern haben von 1975 bis und mit 2019 jeweils nur die FBP und die VU kandidiert.
Dabei war die FBP bis Anfang der 1990er-Jahre die deutlich stirkere Partei. Der maximale Vor-
sprung betrug 22,6 Prozentpunkte im Jahr 1983. Seit Mitte der 1990er-]Jahre sind die Verhdltnisse
enger geworden, im Jahr 2011 lag sogar die VU stimmenmassig mit 2,6 Prozentpunkten Differenz
vor der FBP, nachdem schon 1999 der Vorsprung der FBP auf 1,4 Prozentpunkte geschrumpft war.
Bei den Wahlen 2019 konnte die FBP den Vorsprung wieder auf 13,4 Prozentpunkte ausbauen.

Abbildung 43: Gamprin-Bendern — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019
(in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt flr Statistik/eigene Darstellung.

¢ Mandatsmaéssig war die FBP meistens dominant und erreichte ausser 2011 jeweils die absolute
Mehrheit. Nur die Wahlen 2011 gingen diesbeziiglich zugunsten der VU aus.

» Allerdings konnte die VU bei sechs der zwolf Wahlen den Vorsteher stellen. Dabei musste der
VU-Vorsteher 1995, 1999, 2003, 2007 und 2015 mit einer FBP-Mehrheit im Gemeinderat amten,
nur 2011 erzielten die FBP und die VU je vier weitere Gemeinderatssitze und die VU somit die
Mehrheit im Gemeinderat.

e 2019 wurde wieder der Stand von 1975 und 1991 hergestellt: ein FBP-Vorsteher und je vier
Gemeinderatsmandate fiir die FBP und die VU.

¢ Estraten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 44: Vorsteher/-in und weitere Gemeinderite in Gamprin-Bendern 1975-2019
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Ruggell

In Ruggell herrschte von 1975 bis 1995 zwischen VU und FBP praktisch ein Stimmenpatt, der ma-
ximale Vorsprung betrug 3,8 Prozentpunkte zugunsten der VU im Jahr 1975. Seit den Wahlen 1999
hat die FBP dagegen mit Ausnahme von 2011 deutlich besser abgeschnitten als die VU. 2011 betrug
der Vorsprung der FBP nur noch 1,4 Prozentpunkte, bei den anderen Wahlen aber zwischen 5,8 und
maximal 15,6 Prozentpunkten 2019.

Abbildung 45: Ruggell — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt flr Statistik/eigene Darstellung.

¢ Beiden Wahlen von 1975 bis 1999 ergab sich eine Machtteilung, indem ein FBP-Vorsteher einer
absoluten Mehrheit der VU gegeniiberstand (1975, 1979) und danach umgekehrt ein VU-Vorste-
her einer absoluten Mehrheit der FBP (1983 bis 2003). Erst seit 2007 zeigt sich durchgehend,
dass neben dem FBP-Vorsteher (2007, 2011) beziehungsweise der FBP-Vorsteherin (2015,
2019) FBP und VU jeweils iiber vier weitere Gemeinderatssitze verfligen, die FBP somit {iber
das Vorsteheramt und die absolute Mehrheit verfiigt.

¢ Es traten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 46: Vorsteher/-in und weitere Gemeinderite in Ruggell 1975-2019
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Schellenberg
Schellenberg ist in der Regel von der FBP dominiert. Einzig 1975 konnte die VU um 0,8 Prozent-
punkte besser abschneiden als die FBP. Auch 1987 mit 3,6 Prozentpunkten Riickstand und noch
mehr 1991 mit nur noch 1 Prozentpunkt Riickstand erzielte die VU relativ gute Ergebnisse. Bei allen
anderen Gemeindewahlen konnte die FBP gegeniiber der VU einen deutlichen Vorsprung erzielen.
Dieser reichte von noch 6,8 Prozentpunkten 1995 bis maximal 23,2 Prozentpunkte im Jahr 2007.
Die FL erzielte bei ihren Kandidaturen seit 2007 zunachst ein Ergebnis von knapp unter 10 Pro-
zent, bei den folgenden Wahlen jeweils zwischen 11,1 und 11,6 Prozent der Stimmen.

Abbildung 47: Schellenberg — Parteistimmen bei Gemeinderatswahlen 1975-2019 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Kundmachungen/Amt fur Statistik/eigene Darstellung.

¢ Die FBP erzielte ausser bei den Wahlen 1975 bei allen Wahlen die absolute Mehrheit an Manda-
ten (einschliesslich Vorsteher). Bei Vorsteherwahlen hatte sie jedoch starke Konkurrenz von der
VU, die 1975 und dann bei den Wahlen 1987, 1991, 1995 und 1999 das Vorsteheramt eroberte.
Ausser 1975 stand dem VU-Vorsteher jedoch eine FBP-Mehrheit im Gemeinderat gegeniiber.

* Die FL kandidierte bei allen Wahlen seit 2007, zunéchst erfolglos, doch danach bei den Wahlen
2011, 2015 und 2019 mit jeweils einem Mandat.

¢ Estraten keine weiteren Parteien oder Wahlergruppen an.

Abbildung 48: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Schellenberg 1975-2019
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9.3. Mehrheitsverhaltnisse in den Gemeinden

Vorsteher/-innen mit und ohne Mehrheit

Das Vorsteheramt wird von einer einzelnen Person bekleidet, die Zahl der weiteren Mitglieder der
Gemeinderéte ist jeweils eine gerade Zahl. Da der Gemeinderat aus dem Vorsteher/der Vorstehe-
rin und den weiteren Mitgliedern des Gemeinderates besteht, muss also mindestens die Hélfte der
weiteren Gemeinderéte die gleiche Parteifarbe aufweisen wie der Vorsteher/die Vorsteherin, damit
die betreffende Partei tiber die Mehrheit im Gemeinderat verfiigt.

Die Vorsteher/-innen werden getrennt von den weiteren Mitgliedern von den Stimmberechtig-
ten gewahlt, sodass es hdufig vorkommt, dass Vorsteher/-innen nicht iiber eine Mehrheit im Ge-
meinderat verfiigen. 1975 konnten sich noch acht von elf Vorstehern auf eine Mehrheit abstiitzen,
1979 und 1983 sogar neun. Seit 1987 variiert die Zahl zwischen vier (2007) und neun (1991). Bei
den Wahlen 2015 waren es fiinf, bei den Wahlen 2019 sechs. Die beiden Extreme sind somit neun
(1979, 1983 und 1991) sowie vier (2007).

2007 hatten sieben Vorsteher keine Mehrheit im Gemeinderat: Es waren dies die FBP-Vorste-
her in Vaduz (Ewald Ospelt), Triesen (Giinther Mahl), Balzers (Anton Eberle) und Eschen-Nendeln
(Gregor Ott) sowie die VU-Vorsteher in Schaan (Daniel Hilti), Planken (Rainer Beck) und Gamprin-
Bendern (Donath Oehri).

Abbildung 49: FBP- und VU-Vorsteher/-innen mit einer Mehrheit oder Minderheit im
Gemeinderat inkl. Vorsteher/-in 1975-2019
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Insgesamt stellte bei den ordentlichen Wahlen von 1975 bis 2019 die FBP 52 Vorsteher mit einer
Mehrheit, 23 ohne Mehrheit. Die VU stellte 27 Mal einen Vorsteher mit einer Mehrheit, 30 Mal ohne
Mehrheit. Auch der aufgrund einer Ersatzwahl 1980 gewahlte FBP-Biirgermeister in Vaduz konnte
die Mehrheit seines Vorgdngers tibernehmen.

Von den 75 bei ordentlichen Wahlen gewdahlten FBP-Vorstehern konnten sich 52 auf eine Mehr-
heit stlitzen (69,3 Prozent). Die VU-Vorsteher mussten dagegen mehrheitlich in der Minderheit am-
tieren, da nur 27 von 57 eine Mehrheit im Gemeinderat aufwiesen (47,4 Prozent).
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Abbildung 50: Vorsteher/-innen mit und ohne Mehrheit im Gemeinderat nach Parteien
1975-2019
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Quelle: Amtliche Kundmachungen; eigene Erhebung.

Mehrheitsverhdltnisse in den Oberlander Gemeinden

Noch bis Ende der 1990er-]Jahre konnte die Mehrheit der Vorsteher im Oberland auf eine Mehrheit
im Gemeinderat (einschliesslich Vorsteher) zdhlen. Vorsteher mit einer Minderheit waren zunéchst
Emanuel Vogt (FBP) in Balzers 1975, 1979 und 1983, Xaver Hoch (FBP) in Triesen und Arthur Kon-
rad (FBP) in Vaduz 1987, und dann wieder in Triesen Xaver Hoch bei den Wahlen 1995 und 1999
und Karlheinz Ospelt (VU) in Vaduz. Dies war auch 2003 der Fall, hinzu kamen nun aber noch Anton
Eberle (FBP) in Balzers und Daniel Hilti (VU) in Schaan. 2007 amteten Eberle und Hilti weiterhin
mit einer Minderheit, ebenso Ewald Ospelt (FBP) in Vaduz, Glinther Mahl (FBP) in Triesen und Rai-
ner Beck (VU) in Planken. Mahl blieb auch bei den folgenden Wahlen 2011 und 2015, Hilti und Beck
bis und mit den jliingsten Wahlen 2019 in der Minderheit. 2011 betraf zudem Arthur Brunhart (VU)
in Balzers, 2015 auch dessen Nachfolger Hansjorg Biichel (FBP), der wie Beck und Hilti auch 2019
in der Minderheit blieb, neu auch Manfred Bischof (FBP) in Vaduz.

Seit den 2000er-Jahren waren es von den sechs Oberldnder Gemeinden also jeweils meist vier
Gemeinden, in denen der Vorsteher parteienmassig keine Mehrheit im Gemeinderat hinter sich hat-
te, in der Mandatsperiode 2007 bis 2011 waren es sogar fiinf Gemeinden gewesen.

Einzig in Triesenberg gab es in allen Wahlen jeweils einen Vorsteher mit einer Mehrheit im Ge-
meinderat, und zwar von der VU.

Bei den zwolf Wahlen waren in den Oberldnder Gemeinden am haufigsten Vorsteher in Balzers
ohne Mehrheit, ndmlich bei acht Wahlen in Balzers, sieben in Triesen, sechs in Vaduz, fiinfin Schaan
und vier in Planken.
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Tabelle 28: FBP- und VU-Vorsteher/-innen mit Mehrheit und Minderheit in Oberlander
Gemeinden 1975-2019

£1975 | 1979 | 1983 | 1987 i 1991 : 1995 @ 1999 | 2003 : 2007 : 2011 @ 2015 . 2019

FBP-Vorsteher :Planken :Planken: Planken : Planken : Planken : Planken : Planken : Planken : i Vaduz | Vaduz :
mit Mehrheit : Schaan | Schaan  Schaan | Schaan : Schaan | Schaan ; Schaan : : : : :
: Vaduz : Vaduz : Vaduz : : Triesen :
i Vaduz

VU-Vorsteher : Triesen : Triesen : Triesen : Balzers : Balzers : Balzers : Balzers : Triesen-: Triesen- : Triesen- : Triesen- ;| Triesen
berg : berg : berg : berg

mit Mehrheit :Triesen-: Triesen-: Triesen- : Triesen- : Triesen-: Triesen- : Triesen- : : Triesen-
o berg ‘ berg i berg : berg : berg ‘ berg ‘ berg ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ berg

FBP-Vorsteher Balzers Balzers Balzers Triesen Triesen Triesen Balzers Balzers Triesen Balzers Balzers

ohne Mehrheit Vaduz Triesen Triesen Triesen Vaduz
i ' ' ' i i i | Vaduz i

VU-Vorsteher Vaduz Vaduz Vaduz Planken Planken Planken Planken

ohne Mehrheit : i Schaan i Schaan | Schaan i Schaan | Schaan

H H H H H H H H H Balsers H

Quelle: Amtliche Kundmachungen; eigene Erhebung.

Mehrheitsverhdltnisse in den Unterlander Gemeinden

Die Entwicklung in den Unterldnder Gemeinden unterschiedet sich von derjenigen in den Oberlan-
der Gemeinden. Wahrend im Oberland eine Tendenz zu Vorstehern mit einer Minderheit im Gemein-
derat erkennbar ist, hat dies wegen einer Zunahme an VU-Vorstehern im Unterland im tendenziell
eher FBP-dominierten Unterland bereits in der Zeit von 1987 bis 1999 dazu gefiihrt, dass teilweise
Vorsteher in mehr Gemeinden mit einer eigenen Minderheit als einer Mehrheit im Gemeinderat
ausgestattet waren. Vorher wie nachher waren dies nur eine bis zwei Gemeinden gewesen.

1975 waren Egon Marxer (VU) in Eschen-Nendeln und Hugo Oehri (FBP) in Ruggell in der Min-
derheit, Oehri auch 1979, ebenso dessen Nachfolger Anton Hoop (VU) 1983, der auch bei seinen
folgenden Wahlen 1987, 1991 und 1995 in der Minderheit blieb. 1987 waren noch Beat Marxer
(FBP) in Eschen-Nendeln und Walter Kieber (VU) in Schellenberg dazugekommen, der auch 1991,
1995 und 1999 in der Minderheit blieb. 1995 kamen neben Hoop in Ruggell und Kieber in Schel-
lenberg noch Donath Oehri (VU) in Gamprin-Bendern dazu, der auch 1999, 2003, 2007 und 2015
in der Minderheit war, nicht jedoch 2011. 1999 gab es einen Wechsel in Ruggell. Jakob Biichel (VU)
hatte jedoch wie sein Vorganger sowohl 1999 wie auch 2003 keine Mehrheit. Ebenfalls blieb 1999
Gregor Ott (FBP) in Eschen-Nendeln in der Minderheit, erreichte 2003 eine Mehrheit, 2007 war er
jedoch wieder mit einer Minderheit im Gemeinderat.

Einzig 2011 hatten alle Unterldnder Vorsteher eine Mehrheit: die beiden VU-Vorsteher in
Eschen-Nendeln und Gamprin-Bendern und die drei FBP-Vorsteher in Mauren-Schaanwald, Rug-
gell und Schellenberg. 2015 verlor Oehri in Gamprin-Bendern die Mehrheit wieder, ebenso musste
Giinther Kranz (VU) in Eschen-Nendeln mit einer Minderheit amtieren. Seit den Wahlen 2019 gibt
es nur noch eine Unterlander Gemeinde mit einer Minderheit: Eschen-Nendeln mit dem Vorsteher
Tino Quaderer (FBP).

Als einzige Unterlander Gemeinde hatten die Vorsteher in Mauren-Schaanwald bei allen Wahlen
seit 1975 eine Mehrheit hinter sich, und zwar von der FBP.

Bei den zwolf Wahlgdngen seit 1975 musste am haufigsten ein Vorsteher oder eine Vorsteherin
in Ruggell ohne Mehrheit im Gemeinderat amtieren, ndmlich acht Mal, gefolgt von sechs Mal in
Eschen-Nendeln, fiinf Mal in Gamprin-Bendern und vier Mal in Schellenberg.
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Tabelle 29: FBP- und VU-Vorsteher mit Mehrheit und Minderheit in Unterlander Gemeinden
1975-2019

1975 | 1979 | 1983 | 1987 : 1991 : 1995 @ 1999 @ 2003 : 2007 : 2011 : 2015 @ 2019

FBP- %Gamprin-%Gamprin-%Gamprin-%Gamprin-%Gamprin-i Mauren- Mauren- : Eschen- Mauren- Mauren- Mauren- %Gamprin-
Vorsteher i Bendern : Bendern : Bendern : Bendern : Bendern : Schaan- : Schaan- : Nendeln ;| Schaan- ;| Schaan- : Schaan- : Bendern
. Mauren- : Mauren- : Mauren- : Mauren- : Mauren- wald wald Mauren- wald wald wald Mauren-
mit Schaan- : Schaan- : Schaan- : Schaan- : Schaan- Schaan- : Ruggell : Ruggell : Ruggell : Schaan-
Mehrheit wald wald wald wald wald wald  gchellen-: Schellen-: Schellen-: Wald
Schellen-: Schellen- Schellen-: berg berg berg Ruggell
berg berg berg schellen-
: : : berg
VU- ‘Schellen-: Eschen- | Eschen- ' ¢ Eschen- | Eschen- : : : ¢ Eschen- !
Vorsteher berg Nendeln : Nendeln Nendeln : Nendeln Nendeln
mit Gamprin-
Bendern
Mehrheit
FBP- i Ruggell : Ruggell : i Eschen- : : i Eschen- : i Eschen- : : i Eschen-
Vorsteher Nendeln Nendeln Nendeln Nendeln
ohne
Mehrheit
VU- i Eschen- : i Ruggell : Ruggell : Ruggell :Gamprin-:Gamprin-: Gamprin-: Gamprin-: i Eschen- :
Vorsteher i Nendeln : i schellen- : Schellen- : Bendern : Bendern : Bendern : Bendern : i Nendeln :
ohne : i berg  berg i Ruggell i Ruggell i Ruggell : i Gamprin-
Mehrheit : i Schellen- ; Schellen- ; : : Bendern

berg i berg

Quelle: Amtliche Kundmachungen; eigene Erhebung.

Vergleich Landtags- und Gemeinderatswahlen

Die Wahlresultate der FBP und VU in den einzelnen Gemeinden ergeben bei Landtags- und Gemein-
deratswahlen ein dhnliches Bild. Die FBP lag bei Landtags- und Gemeinderatswahlen in Planken,
Mauren-Schaanwald, Gamprin-Bendern und Schellenberg im Mittelwert deutlich vor der VU, in
Vaduz, Ruggell und Schaan mit weniger grossem Abstand meist ebenfalls vorne. In Mauren-Scha-
anwald betrdgt die Differenz zwischen den beiden Grossparteien mehr als 20 Prozentpunkte, in
Planken bei Landtagswahlen fast 30 Prozentpunkte.

Die VU dominiert mit rund 17 Prozentpunkten Differenz gegeniiber der Hauptrivalin FBP in
Triesenberg, weniger deutlich in Balzers, Eschen-Nendeln und Triesen.

Es gibt keine Gemeinde, in welcher im Mittelwert der Ergebnisse der betrachteten Wahlen seit
1986 die FBP bei Landtagswahlen, dagegen die VU bei Gemeinderatswahlen starker ware oder um-
gekehrt. Dies weist auf ein relativ konstantes Wahlverhalten sowie — auf Basis von Umfragen gut
dokumentierte und bestatigte — nach wie vor relativ starke, wenngleich riicklaufige Parteibindun-
gen in Liechtenstein hin.

In einigen Gemeinden ist die Differenz im Abschneiden der beiden Grossparteien bei Landtags-
wahlen grosser als bei Gemeinderatswahlen, in anderen Gemeinden ist es umgekehrt. Grosser ist
die Differenz bei Gemeinderatswahlen in Triesenberg, wo die VU starker ist, sowie in Planken, Mau-
ren-Schaanwald, Ruggell und Schellenberg, wo die FBP starker ist. Fast gleich hoch ist die Differenz
in Vaduz und Schaan, in denen die FBP fithrend ist. Kleiner ist die Differenz bei Gemeinderatswah-
len im Vergleich zu Landtagswahlen in Triesen, Balzers und Eschen-Nendeln, in denen die VU fiih-
rend ist, ausserdem in Gamprin-Bendern, wo die FBP die starkste Kraft ist.
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Abbildung 51: Stimmendifferenz zwischen FBP und VU bei Landtags- und Gemeinderatswahlen
von 1986-2019 (in Prozent; Mittelwerte der FBP minus Mittelwerte der VU;
linker Balken = Landtagswahlen; rechter Balken = Gemeinderatswahlen)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate. — Lesehilfe: Die FBP erreichte in Vaduz bei Landtagswahlen
im Mittelwert 6 Prozentpunkte (gerundet) mehr als die VU, bei Gemeinderatswahlen 5 Prozentpunkte. In Triesen bekam
die FBP 7 Prozentpunkte weniger Stimmen als die VU bei Landtagswahlen, 1 Prozentpunkt bei Gemeinderatswahlen.

Die Mittelwertberechnung kaschiert allerdings die Tatsache, dass in den meisten Gemeinden bei
einzelnen Landtags- oder Gemeinderatswahlen mal die FBP, mal die VU die stimmenstarkste Partei
war. Ausgenommen davon sind nur Planken und Mauren-Schaanwald, in denen die VU noch bei
keiner Landtags- oder Gemeinderatswahl mehr Stimmen als die FBP erreichte. Bei allen anderen
Gemeinden war jede der beiden Grossparteien mindestens einmal stimmenstarker als die andere.

In den folgenden Darstellungen werden jeweils die Stimmenanteile der einzelnen Parteien bei
Landtags- und Gemeinderatswahlen in den betreffenden Gemeinden ausgewiesen, wobei sich mit
Ausnahme von 1993, als im gleichen Jahr zwei Landtagswahlen stattfanden, Gemeinderats- und
Landtagswahlen alternierende durchgefiihrt wurden.
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Vaduz

Die FBP startete 1974 bei den GR-Wahlen mit einem satten Vorsprung von 21,3 Prozentpunkten
gegeniiber der VU. Erst bei den LT-Wahlen 1986 iiberholte die VU die FBP um 0,9 Prozentpunkte,
bei den folgenden GR-Wahlen 1987 lag sie dagegen wieder 6 Prozentpunkte hinter der FBP. Bei
den LT-Wahlen 1997 konnte die VU die FBP wieder leicht um knapp 4 Prozentpunkte distanzie-
ren und war auch bei den folgenden GR-Wahlen leicht vorne, bei den LT-Wahlen 2001 dagegen mit
16 Prozentpunkten weit abgeschlagen. Seitdem schnitt die FBP bei allen Wahlen besser ab als die
VU, besonders deutlich bei den LT-Wahlen 2005 mit 15 Prozentpunkten Differenz sowie bei den
LT-Wahlen 2013 mit 14,3 Prozentpunkten Vorsprung, aber nur mit knappem Vorsprung von 2,1
Prozent bei den GR-Wahlen 2019.

Abbildung 52: Vaduz — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und Gemeinderatswahlen (GR)
1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Triesen

In Triesen gibt es seit den 1990er-Jahren haufige Wechsel, vorher war die VU die dominierende Par-
tei mit einem maximalen Vorsprung von 19,4 Prozentpunkten gegeniiber der FBP bei den LT-Wah-
len 1982. Den immer noch betrichtlichen Vorsprung von 12,7 Prozentpunkten aus den LT-Wahlen
1989 konnte die VU nicht in die GR-Wahlen 1991 mitnehmen, denn erstmals triumphierte die FBP
mit einem Vorsprung von 3,7 Prozentpunkten. Sie verlor diesen aber tliberdeutlich bei den folgen-
den Landtagswahlen 1993, bei welchen sie im Frithjahr um 9,5 Prozentpunkte schlechter abschnitt
als die VU, bei den Neuwahlen im Herbst 1993 sogar um 18,6 Prozentpunkte. Die VU blieb bei den
folgenden Wahlen vorne, wurde dann aber bei den Landtagswahlen 2001 um 5,2 Prozentpunkte
von der FBP iibertroffen. Die FBP blieb bei den folgenden GR- und LT-Wahlen fiihrend, bis sie bei
den LT-Wahlen 2009 10,1 Prozentpunkte hinter der VU lag. Bereits bei den GR-Wahlen 2011 kehrte
es wieder und die FBP gewann mit 6,2 Prozentpunkten Vorsprung. Erst bei den LT-Wahlen 2017
gelangte die VU wieder auf die Siegerstrasse zuriick, wenngleich mit 1,1 Prozentpunkten Differenz
nur knapp. Bei den GR-Wahlen 2019 konnte sie den Vorsprung aber weiter auf 8,9 Prozentpunkte
ausbauen.

Abbildung 53: Triesen — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und Gemeinderatswahlen (GR)
1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Balzers

In Balzers lag bei allen Wahlen von 1974 bis 2013 die VU vor der FBP. Die maximale Differenz zeigte
sich bei den LT-Wahlen 1997 mit 20,8 Prozentpunkten, dhnlich hoch schon bei den LT-Wahlen 1982
mit 20,1 Prozentpunkten Vorsprung. Der einzige Ausrutscher erfolgte bei den GR-Wahlen 2015,
als die FBP um 1,3 Prozentpunkte besser abschnitt als die VU. Bereits bei den LT-Wahlen 2017 und
dann auch bei den GR-Wahlen 2019 wies die VU allerdings wieder 7,3 beziehungsweise 5 Prozent-
punkte Vorsprung auf.

Abbildung 54: Balzers — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und Gemeinderatswahlen (GR)
1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Triesenberg

Bis zu den GR-Wahlen 2003 lag die VU jeweils vor der FBP. Der maximale Vorsprung betrug 30,2
Prozentpunkte bei den LT-Wahlen 1982, fast gleich hoch mit 30,0 Prozentpunkten schon bei den
LT-Wahlen 1974 und auch spater bei den LT-Wahlen 1986. Selbst bei den GR-Wahlen 2003 belief er
sich noch auf 16,4 Prozent, bevor die grosse Uberraschung eintrat. Zwei Jahre spéter bei den Land-
tagswahlen 2005 ergatterte die FBP namlich 0,8 Prozentpunkte mehr Stimmen als die VU. Dies war
jedoch einmalig, denn bei allen folgenden Wahlen lag die VU wieder vor der FBP, bereits bei den GR-
Wahlen 2007 mit 9,2 Prozentpunkten Vorsprung, maximal 14,4 Prozentpunkte bei den GR-Wahlen
2011, aber auch schon bei eher knappen 3,2 Prozentpunkten Differenz bei den LT-Wahlen 2013.

Abbildung 55: Triesenberg — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und
Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Schaan

In Schaan sind hdufige Wechsel festzustellen. Bei Wahlen von 1974 bis 1979 lag die FBP noch teils
deutlich vor der VU, bei den GR-Wahlen 1979 waren es 14 Prozentpunkte. Doch dann ging das
Wechselbad los. Bei den Landtagswahlen 1986 lag die VU 4,5 Prozentpunkte vor der FBP, bei den
GR-Wahlen 1987 die FBP 9,4 Prozentpunkte vor der VU, zwei Jahres spater bei den Landtagswahlen
wieder die VU mit 2,4 Prozentpunkten vor der FBP. Bei den GR-Wahlen 1991 triumphierte wieder
die FBP mit 7,9 Prozentpunkten Vorsprung, auch noch bei den LT-Wahlen im Friihjahr 1993 lag
sie mit 3 Prozentpunkten vorne - bei den Neuwahlen im Herbst 1993 drehte sich dies wieder mit
4,9 Prozentpunkten Vorsprung fiir die VU. Die nichste Korrektur kam zwei Jahre spater bei den
GR-Wahlen, bei welchen die FBP nunmehr 9,1 Prozentpunkte Vorsprung aufwies, jedoch bereits
bei den LT-Wahlen 1997 wieder mit 7 Prozentpunkten ins Hintertreffen geriet. Bei den GR-Wahlen
1999 wendete sich das Blatt bereits wieder mit 7,7 Prozentpunkten Vorsprung fiir die FBP, bei den
folgenden LT-Wahlen 2001 sogar 13,2 Prozentpunkte, bei den GR-Wahlen 2003 nur noch mit ganz
knappem Vorsprung, bei den Landtagswahlen 2005 wieder deutlich mit 14,1 Prozentpunkten Vor-
sprung. Doch dann war die relativ lange Phase der FBP-Fiihrung wieder vorbei. Es folgten die GR-
Wahlen 2007, welche die VU mit 4,8 Prozentpunkten vor der FBP sah. Einen Vorsprung von 0,6
Prozent hielt die VU auch bei den LT-Wahlen 2009, sogar 5,9 Prozentpunkte bei den GR-Wahlen
2011, um dann bei den LT-Wahlen 2013 wieder mit 6 Prozentpunkten hinter der FBP zu landen.
Doch schon die GR-Wahlen 2015 sahen wieder die VU mit 5,8 Prozentpunkten vorne, die LT-Wahlen
2017 hingegen die FBP mit 1,5 Prozentpunkten Vorsprung, schliesslich lag bei den GR-Wahlen 2019
wieder die VU 2,3 Prozentpunkte vor der FBP.

Abbildung 56: Schaan — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und Gemeinderatswahlen (GR)
1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Planken

In Planken lag bei allen Wahlen die FBP vor der VU. Der einst libermachtige Vorsprung ist aller-
dings im Verlauf der Jahrzehnte kleiner geworden. Die grosste Differenz zeigte sich bei den GR-
Wahlen 1987 mit 49,5 Prozentpunkten, dhnlich hoch bei den GR-Wahlen 1991 und 1995 mit 49,3
beziehungsweise 48,1 Prozentpunkten Vorsprung. Der tiefste Wert war mit 9,7 Prozentpunkten
Vorsprung fiir die FBP ebenfalls bei GR-Wahlen, und zwar im Jahr 2007. Seitdem bewegt sich der
Vorsprung bei rund 15 bis 20 Prozent, also deutlich weniger als die 40 bis 60 Prozentpunkte Diffe-
renz in den 1970er- und 1980er-]Jahren.

Abbildung 57: Planken — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und Gemeinderatswahlen (GR)
1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Eschen-Nendeln

In Eschen-Nendeln hatte die VU gegeniiber der FBP bis 1999 bei fast allen Wahlen einen Vorsprung,
der maximal 15,8 Prozentpunkte betrug, ndmlich bei den vorgezogenen LT-Wahlen im Herbst 1993.
Einzig bei den LT-Wahlen 1974 und den folgenden GR-Wahlen 1975 hatte die FBP einen kleinen
Vorsprung von 0,3 beziehungsweise 0,7 Prozentpunkten gegeniiber der VU. In der danach folgen-
den VU-Dominanz war deren Vorsprung nicht immer komfortabel, bei den GR-Wahlen 1987 lag
er sogar unter 2 Prozentpunkten, bei den GR-Wahlen 1999 sogar bei weniger als 1 Prozentpunkt.
Zwei Jahre spater lag erstmals seit Mitte der 1970er-]Jahre wieder die FBP vorne, indem sie bei den
LT-Wahlen 2001 einen Vorsprung von 3,1 Prozentpunkte erzielte, den sie bei den beiden folgenden
beiden Wahlen noch leicht ausbauen konnte. Von nun an ging es hin und her. Bei den GR-Wahlen
2007 lag die VU mit 2 Prozentpunkten Vorsprung wieder knapp vor der FBP und konnte diesen Vor-
sprung bei den folgenden GR- und LT-Wahlen deutlich auf 13,9 beziehungsweise 16,3 Prozentpunk-
te ausbauen. Bei den LT-Wahlen 2013 lag jedoch plotzlich wieder die FBP mit 2,3 Prozentpunkten
vorne, zwei Jahre spater bei den GR-Wahlen wieder die VU mit 5,5 Prozentpunkten, zwei Jahre
spater bei den LT-Wahlen wieder die FBP mit einem Vorsprung von 3,8 Prozentpunkten, den sie bei
den GR-Wahlen 2019 auf 5,4 Prozentpunkte ausbauen konnte.

Abbildung 58: Eschen-Nendeln — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und
Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Mauren-Schaanwald

Die Gemeinde Mauren-Schaanwald ist fest in der Hand der FBP. Den grossten Vorsprung gegen-
tiber der VU erzielte sie bei den LT-Wahlen 2001 mit 33 Prozentpunkten, aber auch die GR-Wahlen
1995 mit 31,1 und die GR-Wahlen 1999 mit 30,2 Prozentpunkten Differenz waren besonders mar-
kant. Die geringste Differenz zeigte sich bei den LT-Wahlen 1982, als der Vorsprung auf 10,4 Pro-
zentpunkte geschmolzen war, aber gleich darauf wieder auf iiber 20 Prozent stieg. Weitere relative
Schwichen erlebte die FBP bei den LT-Wahlen 1986 mit «nur» 15,1 Prozentpunkten Vorsprung.
Andere Wahlen mit weniger als 18 Prozentpunkten Vorsprung waren die LT-Wahlen 1978, 1997,
1999 und 2017. Bei GR-Wahlen weist die FBP meistens einen grosseren Vorsprung gegeniiber der
VU auf als bei LT-Wahlen.

Abbildung 59: Mauren-Schaanwald — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und
Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Gamprin-Bendern

In Gamprin-Bendern schnitt die FBP meistens besser ab als die VU. Den maximalen Vorsprung er-
zielte sie bei den LT-Wahlen 1982 mit 29,1 Prozentpunkten Differenz. Erstmals bei den LT-Wahlen
1997 lag die VU mit 2,7 Prozentpunkten Differenz vor der FBP, verlor aber bei den folgenden GR-
Wahlen 1999 wieder und lag mit 1,5 Prozentpunkten Riickstand knapp hinter der FBP. Diese ver-
teidigte den Vorsprung in der Folge und erzielte bei den LT-Wahlen 2005 mit 25,1 Prozentpunkten
Vorsprung sogar den grossten Vorsprung gegeniiber der VU seit 1986. Bei den folgenden Wahlen
sank der Vorsprung der FBP auf etwas mehr als 10 Prozent, bis die VU bei den GR-Wahlen 2011 das
zweite Mal starker abschnitt als die FBP, allerdings nur mit 2,6 Prozentpunkten Differenz. Bereits
bei den LT-Wahlen 2013 war das vormalige Krafteverhaltnis wieder hergestellt und die FBP lag bei
den folgenden Wahlen mindestens 6,2 Prozentpunkte vorne, so bei den GR-Wahlen 2015, maximal
sogar 18,6 Prozentpunkte wie bei den LT-Wahlen 2013, da die VU einen schweren Dampfer hinneh-
men musste, ahnlich auch bei den LT-Wahlen 2017.

Abbildung 60: Gamprin-Bendern — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und
Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Ruggell

In Ruggell kommt es zu relativ vielen Mehrheitswechseln. Bei allen Wahlen zwischen 1974 und
den Frithjahrswahlen 1993 betrug die Stimmendifferenz zwischen VU und FBP maximal 9 Prozent-
punkte bei den Landtagswahlen 1982, bei allen anderen Wahlen weniger als 4 Prozentpunkte. Von
1974 bis 1999 wechselten die Mehrheiten regelmassig: knappe FBP-Fiihrung bei den LT-Wahlen
1974, knappe VU-Fiihrung bei den folgenden GR- und LT-Wahlen bis 1982, knapper FBP-Vorsprung
bei den GR-Wahlen 1983, wieder die VU knapp vorne bei den LT-Wahlen 1986, ab dann wieder eine
FBP-Fiihrung bis zu den Herbstwahlen zum LT 1993, als die VU einen deutlichen Vorsprung von
10,5 Prozentpunkten herausholte. Sie lag jedoch bei den folgenden GR-Wahlen 1995 wieder 0,2
Prozentpunkte hinter der FBP, zwei Jahre spater bei den LT-Wahlen wieder 6 Prozentpunkte vor
der Rivalin, zwei Jahre spater bei den GR-Wahlen 1999 wiederum 5,8 Prozentpunkte hinter der FBP.
Nun folgte eine langere Phase, in welcher die FBP mindestens 1,5 Prozentpunkte Vorsprung hatte
(GR-Wahlen 2011), maximal sogar 14,4 Prozentpunkte (LT-Wahlen 2005). Auch bei den GR-Wahlen
2015 hatte sie noch einen Vorsprung von 6,5 Prozentpunkten, doch bereits zwei Jahre spater bei
den LT-Wahlen 2017 einen Riickstand von 6 Prozentpunkten. Eine neuerliche Wende kam zwei Jah-
re spater, als bei den GR-Wahlen 2019 die FBP mit dem grossten Vorsprung seit 1974, namlich 15,6
Prozentpunkten Differenz, siegte.

Abbildung 61: Ruggell — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und Gemeinderatswahlen (GR)
1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Schellenberg

In Schellenberg lag die FBP bei allen Wahlen ausser bei den GR-Wahlen 1975 vor der VU. Obwohl
die FBP bei den Wahlen von 1974 bis 1983 meist einen Vorsprung von mehr als 15 Prozentpunkten
gegeniiber der VU erzielte, lag die VU bei den GR-Wahlen 1975 einen knappen Prozentpunkt vor
der FBP. Seit den LT-Wahlen 1986 bis Mitte der 1990er-Jahre blieben die Differenzen zugunsten
der FBP meist deutlich unter 10 Prozentpunkten, ausser bei den LT-Wahlen im Friithjahr 1993, als
der Vorsprung der FBP 14,9 Prozentpunkte betrug. Mit den GR-Wahlen 1999 begann ein erneuter
Hohenflug der FBP, zundchst mit 21,7 Prozentpunkten Vorsprung bei den GR-Wahlen 1999, aber
auch bei den folgenden GR- und LT-Wahlen bis 2011 mit einem Vorsprung von 14,1 Prozentpunkten
bei den GR-Wahlen 2003 bis 30,3 Prozentpunkten bei den LT-Wahlen 2005. Nach 2011 betrug der
Vorsprung der FBP noch zwischen 9,9 Prozentpunkten bei den GR-Wahlen 2019 und 17,8 Prozent-
punkten bei den GR-Wahlen 2015.

Abbildung 62: Schellenberg — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT)
und Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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Oberland

Werden die Stimmen aus allen Gemeinderatswahlen beziehungsweise Landtagswahlen in Oberldn-
der Gemeinden zusammengenommen, zeigt sich wahrend der gesamten Periode von 1974 bis 2019
ein Kopf-an-Kopf-Rennen der beiden Grossparteien FBP und VU.

Abbildung 63: Oberland — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und
Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.

Unterland

Im Unterland weist die FBP gegeniiber der VU traditionell einen Vorsprung auf. Einzig bei den
Landtagswahlen im Herbst 1993 und 1997 lag die VU 1,3 beziehungsweise 0.4 Prozentpunkte vor
der FBP. Bei allen anderen Landtagswahlen sowie bei allen Gemeinderatswahlen erzielte die FBP
mehr Stimmen als die VU. Mit 18 Prozentpunkten Vorsprung distanzierte dabei die FBP die VU bei
den Landtagswahlen 2005 am deutlichsten.

Abbildung 64: Unterland — Parteistimmen bei Landtagswahlen (LT) und
Gemeinderatswahlen (GR) 1974-2019 (in Prozent)
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Quelle: eigene Ermittlung aufgrund amtlicher Wahlresultate.
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10. WAHL DER GESCHAFTSPRUFUNGSKOMMISSIONEN
SEIT 1975

KURZ UND BUNDIG

Bei der Wahl der Geschaftspriifungskommissionen von 1999 bis 2019 zeigen sich folgende Tenden-

zen:

e Die GPKs widerspiegeln deutlich die parteipolitischen Mehrheitsverhaltnisse in den Gemeinden.

e FBP und VU sind auch in Bezug auf die Zusammensetzungen der GPKs dominant.

e Haufig stehen nicht mehr Kandidierende zur Auswahl, als Mandate zu verteilen sind.

e Zu zweiten Wahlgingen ist es selten gekommen; wegen der Abschaffung des Grundmandatser-
fordernisses wird es bei kiinftigen Wahlen keine zweiten Wahlgdnge geben.

e Der Frauenanteil war unter den Kandierenden maximal 30 Prozent, unter den Gewahlten maxi-
mal 27 Prozent.

Zu diesem Kapitel

Die Ergebnisse der GPK-Wahlen werden nicht in Form von amtlichen Kundmachungen publiziert.
Fiir die Datensammlung dieses Berichtes wurden entsprechenden Meldungen in den liechtensteini-
schen Tageszeitungen (Liechtensteiner Volksblatt, Liechtensteiner Vaterland) herangezogen.

Wie bei anderen Wahlen diirfen bei der Wahl der GPK nur die amtlichen Stimmzettel verwendet
werden. Seit den Wahlen 2015 sind in jeder Gemeinde drei Mitglieder der GPK zu wahlen. Jeder
Stimmzettel hat daher eine Stimmkraft von drei Stimmen. Bei den Wahlen 1999 bis 2011 hétten
Gemeinden auch fiinf Mitglieder wahlen konnen, dies war aber in keiner Gemeinde der Fall.

Die Wahler/-innen diirfen nur einen, nicht mehrere Stimmzettel verwenden, ansonsten ihre Stim-
me ungiiltig ist. Die Stimmzettel diirfen jedoch verdndert werden, indem nicht gewiinschte Kandi-
dierende gestrichen werden und/oder Kandidierende anderer Wahlergruppen auf die Stimmzettel
geschrieben werden. Wie bei anderen Wahlen verlieren Kandidierende eine Kandidatenstimme im
Falle des Streichens oder gewinnen eine Kandidatenstimme, wenn sie auf einem anderen Stimm-
zettel notiert werden. Die nicht einzelnen Kandidierenden zuzuordnenden Stimmen sind Zusatz-
stimmen, die der Wahlergruppe des betreffenden Stimmzettel angerechnet werden. Kandidaten-
stimmen plus Zusatzstimmen ergeben die Parteistimmen, die fiir die Ermittlung der Mandatszahl
relevant sind.
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10.1. Termine der GPK-Wahlen

Bei der Terminierung der GPK-Wahlen von 1999 bis 2019 zeigt sich eine Tendenz zur Koordinie-
rung der Termine zwischen den Gemeinden. Bei den ersten Wahlen wurde die gesetzliche Vorgabe,
dass innerhalb von sechs Monaten nach den Gemeindewahlen die GPK zu wéahlen ist, sehr unter-
schiedlich umgesetzt. Als erste Gemeinden organisierten Gamprin-Bendern und Schellenberg am
13. Juni 19992¢ die Wahlen, weitere fiinf Gemeinden folgten an den nichsten beiden Wochenenden
im Juni, drei Gemeinden im September und als letzte Gemeinde Mauren-Schaanwald am 3. Oktober.
Eine Nachwahl beziehungsweise ein zweiter Wahlgang war in keiner Gemeinde erforderlich.

Bei den GPK-Wahlen 2003 gab es nur noch drei unterschiedliche Termine. Fiinf Gemeinden
wahlten am 15. Juni, weitere fiinf am 29. Juni, als letzte Gemeinde folgte Schaan am 24. August. Die
Wahl in Schaan war verschoben worden, weil festgestellt wurde, dass der von der FL nominierte
Kandidat Walter Wachter vorher Mitglied im Gemeinderat gewesen war und daher von einer GPK-
Kandidatur ausgeschlossen werden musste. Die FL nominierte daher Georg Kaufmann nach und
die Wahl fand erst am 24. August statt. Alle GPK-Sitze konnten bereits im ersten Wahlgang besetzt
werden.

2007 wurde erstmals die GPK-Wahl in allen Gemeinden an einem einheitlichen Termin durchge-
fiihrt, und zwar am 17. Juni. In drei Gemeinden musste eine Nachwahl durchgefiihrt werden, da nur
zwei der drei Mandate im ersten Wahlgang besetzt werden konnten. Die Nachwahl fand in Eschen-
Nendeln am 22. Juli, in Schaan und Planken am 29. Juli statt.

2011 wurde in allen Gemeinden am 19. Juni gewdahlt und es konnten im ersten Wahlgang alle
Mandate zugeteilt werden.

2015 wurde ebenfalls in allen Gemeinden am gleichen Tag gewahlt, ndmlich am 14. September,
wobei wiederum im ersten Wahlgang alle Mandate verteilt werden konnten.

2019 legten die Gemeinden den Wahltermin auf den 8. September fest, in Triesenberg fand die
Wahl jedoch erst eine Woche spater statt, da am Wochenende des 8. September das internationale
Walsertreffen anberaumt war. In Triesen, Triesenberg und Schaan war ein zweiter Wahlgang not-
wendig, um das dritte GPK-Mandat zu besetzen. Diese Nachwahl fand einheitlich am 24. November
statt.

Tabelle 30: Datum der Wahl der Geschaftspriifungskommissionen 1997-2019

Jahr Gemeinde 1. Wahlgang 2. Wahlgang
1999 Gamprin-Bendern, Schellenberg 13.6.
Vaduz, Balzers 20.6.

................... SChaan
2007 Alle Gemeinden
EschenNendem ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, e e 227 o
Schaan ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, e 297 o
PR = A

Alle Gemeinden

26 Eswird hier und an anderen Stellen nur das Datum des Wahlsonntags angegeben. Tatsdchlich waren bis zu den Wahlen
2011 die Wahllokale nicht nur am Sonntagvormittag, sondern auch am Freitagabend geoffnet. Die Offnung der Wahllo-
kale am Freitagabend wurde mit Beschluss des Landtages vom 19. September 2012 zur Abanderung des Volksrechte-
gesetzes (LGBI. 2012.357) beendet.
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10.2. GPK-Kandidierende

In den folgenden Abschnitten wird die Zahl der Kandidierenden nach Gemeinden, nach Parteien
und nach Geschlecht dargestellt.

Kandidierende nach Gemeinden

In allen Gemeinden waren bei allen Wahlen von 1999 bis 2019 jeweils drei GPK-Mandate zu ver-
geben, insgesamt also 18 Mandate in den sechs Oberldnder, 15 Mandate in den fiinf Unterlander
Gemeinden. Dies ergibt fiir die gesamte Periode im Oberland 108 Mandate, im Unterland 90, insge-
samt somit 198 GKP-Sitze. Auf diese 198 Sitze bewarben sich im ersten Wahlgang nur 227 Personen
(Faktor 1,15). Im Oberland waren es 126 (Faktor 1,17), im Unterland 101 (Faktor 1,12). Die Wah-
lergruppen stellen somit im ersten Wahlgang nur wenig mehr Personen zur Wahl, als tatsachlich
Mandate zu vergeben waren. Dabei zeigt sich eine abnehmende Tendenz. Standen 1999 und 2003
noch 41 Personen fiir die 33 zu vergebenden Mandate zur Wahl, waren es bei den folgenden Wahlen
noch 35, 36, 37 und 2019 wieder 37 Personen.

Das Maximum an Kandidierenden in einer Gemeinde zeigte sich mit fiinf Personen 1999 in Vaduz,
Balzers und Planken, 2003 in Triesen und Schaan, 2019 in Eschen-Nendeln. Am grossten war die
Auswahl in der gesamten Periode von 1999 bis 2019 in Ruggell, da dort bei fiinf der sechs Wahlen
vier Kandidierende zur Auswahl standen - jeweils zwei Vertreter/-innen der FBP und der VU. Bei
der Halfte der Wahlen standen in Balzers, Triesen, Schaan, Planken und Eschen-Nendeln mehr als
drei Kandidierende zur Wahl. In Gamprin-Bendern trifft dies fiir zwei der sechs Wahlen zu. In Vaduz
standen nur 1999 mehr als drei Personen zur Wahl, und zwar drei FBP- und zwei VU-Vertreter/-
innen. In Triesenberg und Mauren-Schaanwald kandidierten dagegen bei allen Wahlen jeweils nur
drei Personen fiir die drei GPK-Sitze. In Mauren-Schaanwald waren es jedes Mal zwei FBP-Vertreter
und ein Kandidat der VU, in Triesenberg von 1999 bis 2015 umgekehrt zwei Vertreter/-innen der
VU und ein FBP-Kandidat. 2019 kandidierte dagegen in Triesenberg je ein Vertreter der VU, der FBP
und der FL.

Tabelle 31: Anzahl Kandidierende in den Gemeinden 1999-2019

....................... SKandidierende  dKandidierende  3Kandidierende
1999 Vaduz, Balzers, Planken Gamprin-Bendern, Ruggell 6 weitere Gemeinden

12003 Triesen, Schaan ” Balzers, Eschen-Nendeln, 5weitere Gemeinden

Gamprin-Bendern, Ruggell

2007 ” ” ” Triesen, Ruggell o 9 weitere Gemeinden
2011 ” ” ” Schaan, Planken, Eschen-Nendeln 8 weitere Gemeinden
2015 ” ” ” Triesen, Balzers, Schaan, Ruggell 7 weitere Gemeinden
2019 ......... Escheirﬁ—Nende:In P:I:anken,:RuggeI:I: .... 8 WeltereGemelnden ...............
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Kandidierende nach Parteien

Am meisten Kandidierende im ersten GPK-Wahlgang présentierte in der Zeit von 1999 bis 2019
die FBP mit 114 Personen, gefolgt von der VU mit 97 Kandidierenden. Die anderen Parteien nomi-
nierten nur in wenigen Gemeinden eigene Kandidierende, am meisten die FL, die bei den Wahlen
1999, 2003, 2007 und 2019 je drei Personen nominierte, 2011 und 2015 jedoch gar nicht antrat. DU
kandidierte 2015 in Triesen und Schaan, 2019 in keiner Gemeinde. DpL kandidierte 2019 in Triesen
und Eschen-Nendeln. Weder DU noch DpL schaffte es bisher in eine Gemeinde-GPK.

Die FBP schlug bei allen Wahlen ausser 2007 mehr Personen vor als die VU. 2007 war das Verhalt-
nis mit je 16 Kandidierenden ausgeglichen.

Tabelle 32: GPK-Kandidierende nach Parteien 1999-2019

1999 2003 2007 2011 2015 2019 Total
FBP ........................................ 22 ........................... 21 ........................... 16 ........................... 19 ........................... 18 ........................... 18 ................................. 1 14
VU ......................................... 16 ........................... 17 ........................... 16 ........................... 17 ........................... 17 ........................... 14 et 97
FL ............................................. 3 ............................. 3 ............................. 3 ........................................................................................... 3 ................................... 1 2
DU ....................................................................................................................................................................... 2 et 2
DpL ..................................................................................................................................................................................................... 2 et 2
Tota| ..................................... 4 1 ........................... 4 1 ........................... 3 5 ........................... 3 6 ........................... 37 ........................... 37 S 227

Kandidierende nach Geschlecht
Insgesamt kandidierten im ersten Wahlgang bei den GPK-Wahlen in allen Gemeinden zusammen
21,6 Prozent Frauen. Der Frauenanteil variiert zwischen 11,4 Prozent im Jahr 2007 und 27,0 Pro-
zent in den Jahren 2015 und 2019.

Von allen 114 FBP-Kandidierenden waren 18,4 Prozent Frauen, unter den 97 VU-Kandidieren-
den 23,7 Prozent. Mit einem Drittel Frauen war der Frauenanteil bei der FL - 4 der 12 Kandidieren-
den waren Frauen - etwas hoher. DU hat bisher mit zwei Mannern kandidiert, bei der DpL waren es
ein Mann und eine Frau und somit der hochste Anteil mit 50 Prozent.

Tabelle 33: GPK-Kandidierende nach Geschlecht 1999-2019

1999 2003 2007 2011 2015 2019 Total
Manner ............................ 30 .......................... 34 .......................... 31 ........................... 28 ........................... 27 ........................... 27 .......................... 178 ..........
Frauen 11 ............................. 7 4 8 ............................ 10 .......................... 10 ........................... 49 ...........
%Frauen ........................ 268 ....................... 171 ....................... 114 ....................... 222 ....................... 270 ....................... 270 ....................... 216 .........
Tota| ................................... 41 .......................... 41 .......................... 35 ........................... 36 .......................... 37 ........................... 37 .......................... 227 ..........

10.3. Zweite Wahlgdnge

Zu einem zweiten Wahlgang beziehungsweise einer Nachwahl kam es, wenn im ersten Wahlgang
nicht alle GPK-Mandate vergeben wurden. Bei den Wahlen 1999 bis 2019 galt das Grundmandats-
erfordernis. Wenn also eine Wahlergruppe diese Hiirde nicht nahm, konnte deren Kandidat auch
nicht ein allfallig zu verteilendes Restmandat zugeteilt werden. Das Restmandat wurde somit jener
Wahlergruppe zugeteilt, die ein Grundmandat erreicht hatte und die grosste Reststimmenzahl auf-
wies. Hatte diese Wahlergruppe jedoch nicht mehr Kandidierende nominiert, als bereits im Grund-
mandat gewahlt wurden, konnte sie das Restmandat nicht iibernehmen. Eine andere Partei mit
Grundmandat konnte an deren Stelle das Restmandat bekommen, falls sie mehr Kandidierende als
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bereits Gewdhlte auf ihrem Wahlvorschlag hatte. Sie konnte somit das Restmandat von der anderen
Partei erben. Hatte auch diese Partei keine weiteren Personen nominiert, musste eine Nachwahl,
also ein zweiter Wahlgang, durchgefiihrt werden.

Grundsatzlich konnte bei einem zweiten Wahlgang sowohl die Person erneut kandidieren, die
am Grundmandat gescheitert war, es konnen aber auch neue Vorschldge von Wahlergruppen ein-
gebracht werden. Bei allen bisherigen zweiten Wahlgiangen stand jeweils nur eine einzige Person
zur Wahl.

Zu Nachwahlen kam es 2007 in Schaan, Eschen-Nendeln und Planken sowie 2019 in Triesen,
Triesenberg und Schaan. 2007 hatte in den drei Gemeinden der Kandidat der FL das Grundman-
dat nicht erreicht. Das Restmandat wurde daher in Schaan und Planken der VU zugesprochen, in
Eschen-Nendeln der FBP. In allen drei Féllen hatten diese Parteien jedoch keine zusatzlichen Per-
sonen nominiert, ebenso wenig die andere Partei, die die Grundmandatshiirde geschafft hatte. Bei
den Nachwahlen stand jeweils nur ein Kandidat derjenigen Partei zu Wahl, welcher das Restmandat
zugeteilt worden war. Die Wahl war eine reine Formsache, da nur eine Person zur Auswahl stand. In
Schaan wurde somit Manfred Beck (VU) statt Walter Wachter (FL) GPK-Mitglied, in Planken Edgar
Hasler (VU) statt Hubert Beck (FL), in Eschen-Nendeln Jiirgen Zech (FBP) statt Wolfgang Marxer
(FL).

2019 kam es aus den gleichen Griinden wie 2019 zu Nachwahlen, allerdings scheiterte dieses
Mal neben der FL in Triesenberg und Schaan auch die DpL in Triesen am Grundmandatserforder-
nis. Auch bei diesen Wahlgdangen waren nur jeweils drei Personen nominiert worden. In Triesen
wurde ein neuer Kandidat der FBP, welcher das Restmandat zufiel, fiir die Nachwahl nominiert und
gewdhlt. In Triesenberg und Schaan ging das Restmandat an die VU, die jedoch auf eine Kandida-
tur bei der Nachwahl verzichtete, sodass die am Grundmandat gescheiterten FL-Kandidaten ohne
Gegenkandidaten nochmals antraten und gewahlt wurden. Die VU begriindete den Verzicht damit,
dass es im Sinne der Transparenz sei, dass mehr Wahlergruppen in der GPK vertreten seien (Josef
Hermann, Vorsitzender der VU-Ortsgruppe Schaan, in einem Leserbrief am 18. September 2019
im Liechtensteiner Vaterland/Liechtensteiner Volksblatt). In Triesen wurde somit Michael Kindle
(FBP) statt Klaus-Dieter Kindle (DpL) gewdhlt, in Triesenberg wurde Stefan Schadler (FL) im zwei-
ten Wahlgang gewahlt, in Schaan Walter Wachter (FL) im zweiten Wahlgang.

Der Aufwand fiir GPK-Wahlen, bei denen exakt so viele Kandidierende wie zu vergebende Man-
date zur Auswahl stehen, stand zunehmend in der Kritik, ebenso der Aufwand fiir rein formale
zweite Wahlgange. Bereits 2007 kam es zu entsprechenden Diskussionen (Liechtensteiner Vater-
land vom 19. Juni 2007). Die Wahlen 2019 zeigten zudem, dass in zwei Gemeinden am Grundman-
dat Gescheiterte als Alleinkandidierende nochmals antraten und gewdahlt wurden. Bei den meisten
Wahlen sprachen sich im Prinzip die Parteien im Vorfeld ab, wer wie viele Kandidierende nominiert,
insbesondere in Gemeinden mit klaren Mehrheitsverhaltnissen. Daher wurde ins Feld gefiihrt, ob in
Fallen, bei denen gleich viele Kandidierende wie zu vergebende Mandate vorliegen, nicht auf eine
Wahl verzichtet werden kdnnte und sogenannte «stille Wahlen» ohne Urnengang vorzuziehen wa-
ren?’. Dies wurde allerdings nicht umgesetzt.

Einen speziellen Weg schlugen 2019 die Parteien in Balzers ein. Sie nominierten je eine Person
aus den Reihen der FBP, VU und FL auf einer Einheitsliste, der sogenannten Wahlergruppe «FBP -
FL - VU (gemeinsame Liste)». Da dies offiziell die einzige Wahlergruppe war, wurden ihr alle drei
Mandate zugeteilt und das Problem des Grundmandatserfordernisses fiir die Kandidatin der FL und
einer allfilligen Nachwahl wurde auf diese Weise umgangen (Gemeinde Balzers - Protokoll {iber
die Wahl der GPK vom 8. September 2019; Liechtensteiner Vaterland vom 18. September 2019).

27 Kritisch zu stillen Wahlen dusserten sich Abg. Glinther Kranz in der Landtagsdebatte iiber die Abdnderung des Gemein-
degesetzes 2012 (LTP 2012, S. 1309) oder Abg. Rainer Beck in einer anderen Landtagsdebatte liber die Abdnderung
des Gemeindegesetzes (LTP 2019, S. 2657). In einem Bericht im Liechtensteiner Vaterland vom 18. September 2019
zitiert Derisée Vogt die Parteiprasidenten der FBP und der VU, welche in einem Schreiben an die Vorsteher anregten,
im Falle einer Zahl von GPK-Kandidaten, die der Zahl zu wahlender GPK-Mitglieder entspricht, keine Urnenwahl durch-
zufiihren (sogenannte stille Wahl). Die Abschaffung des Grundmandatserfordernisses macht nun kiinftig immerhin die
Durchfiihrung eines zweiten Wahlganges obsolet.
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Aufgrund der Abschaffung des Grundmandatserfordernisses im Jahr 2020 wird bei kiinftigen
GPK-Wahlen kein zweiter Wahlgang erforderlich sein, sofern geniigend Kandidatenvorschlage vor-
liegen (siehe Gesetz vom 5. Mérz 2020 (iber die Abénderung des Gemeindegesetzes weiter oben).

Tabelle 34: Zweite Wahlgange bei GPK-Wahlen 1999-2019

2007 Schaan FL-Kandidat scheitert am Grundmandat; Restmandat an VU, aber keine weiteren
Kandidaten von VU oder FBP nominiert. Nachnominierter VU-Kandidat gewahlt.

Eschen-Nendeln  FL-Kandidat scheitert am Grundmandat; Restmandat an FBP, aber keine weiteren
Kandidaten von FBP oder VU nominiert. Nachnominierter FBP-Kandidat gewahlt.

Planken FL-Kandidat scheitert am Grundmandat; Restmandat an VU, aber keine weiteren
Kandidaten von VU oder FBP nominiert. Nachnominierter VU-Kandidat gewahlt.

2019 Triesen DpL-Kandidat scheitert am Grundmandat; Restmandat an FBP, aber keine weiteren
Kandidaten von FBP oder VU nominiert. Nachnominierter FBP-Kandidat gewahlt.

Triesenberg FL-Kandidat scheitert am Grundmandat; Restmandat an VU, aber keine weiteren
Kandidaten von VU oder FBP nominiert. FL-Kandidat im zweiten Wahlgang gewahlt.

Schaan FL-Kandidat scheitert am Grundmandat; Restmandat an VU, aber keine weiteren
Kandidaten von VU oder FBP nominiert. FL-Kandidat im zweiten Wahlgang gewahlt.

10.4. Unvereinbarkeiten

Unvereinbarkeiten mit der Mitgliedschaft in einer GPK konnen aufgrund bestimmter gegenwarti-
ger oder vergangener Amtstatigkeit oder aufgrund von engen verwandtschaftlichen Beziehungen
bestehen. In solchen Fillen kann eine Person nicht fiir die GPK kandidieren oder das Mandat nicht
antreten. Nach Art. 59 GemG betrifft dies Personen, die in der laufenden oder vorangegangenen
Amtsperiode dem Gemeinderat angehorten oder wer mit einer der folgenden Personen verheiratet
ist, in eingetragener Partnerschaft lebt oder eine faktische Lebensgemeinschaft fiihrt: Vorsteher/-
in; Vizevorsteher/-in; Gemeindekassier/-in; Verwalter/-in eines Gemeindegutes. Aufgrund einer
Gesetzesanderung konnen seit 2020 auch generell Bedienstete der Gemeindeverwaltung nicht Mit-
glied in der GPK sein (LGBI. 2020.163) (siehe auch Abschnitt « Passives Wahlrecht» in Kapitel 4).

Am 15. Juni 2003 wurde Thomas Biichel (FBP) in Schellenberg in die GPK gewahlt und dies
wurde von der Wahlkommission als korrekt anerkannt. Doch dann wurde die Wahl fiir ungiiltig
erklart, da Biichel der Bruder der damaligen Vizevorsteherin war. Daher musste eine Nachwahl
durchgefiihrt werden. Das Liechtensteiner Volksblatt berichtete am 17. Juni 2003, dass diese Kons-
tellation auch in den vorangegangenen vier Jahren so gewesen war, aber von niemandem bemerkt
oder kritisiert worden sei.

Im August 2003 wurde in Schaan der Kandidat der FL, Walter Wachter, zur GPK-Wahl nicht zu-
gelassen, weil er in der vorangegangenen Mandatsperiode dem Gemeinderat angehort hatte. Die
urspriinglich im Juni angesetzt Wahl musste daher auf den August 2003 verschoben werden (Liech-
tensteiner Volksblatt vom 25. August 2003).%

Tabelle 35: Unvereinbarkeiten bei GPK-Wahlen 1999-2019

Beschreibung

Ungiiltigerklarung der Wahl eines FBP-Kandidaten wegen Verwandtschaft
mit Vizevorsteherin

2003 Schaan Nichtzulassung des FL-Kandidaten wegen Mitgliedschaft im Gemeinderat
in der vorangegangenen Periode und daher Verschiebung der Wahl

28 In der GPK-Wahl am 24. August 2003 wurden schliesslich Irene Wenaweser (382 Stimmen) und Daniel Brunhart (317)
von der FBP sowie Herbert Frick (321, VU) gewéhlt. Die zweite VU-Kandidatin Judith Davida-Morscher (237) scheiter-
te ebenso wie der nachnominierte FL-Kandidat Georg Kaufmann (224).
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10.5. In GPK Gewahlte

In allen Gemeinden waren von 1999 bis 2019 jeweils drei Mitglieder fiir die GPK zu wahlen. In den
folgenden Abschnitten wird dargestellt, wie sich die Gewahlten nach Parteien und Geschlecht ver-
teilen.

Gewabhlte nach Parteien bei Wahlen von 1999 bis 2019

Mit 107 der 198 von 1999 bis 2019 in allen Gemeinden zu vergebenden Mandaten weist die FBP
den grossten Erfolg auf. Sie gewann bei den GPK-Wahlen 54 Prozent aller Sitze, die VU 43,4 Prozent
(86 Mandate). Von den anderen Parteien war nur die FL erfolgreich, die 1999 und 2003 einen Sitz
gewann, 2019 drei Sitze, somit insgesamt 2,5 Prozent der Mandate in der Zeit von 1999 bis 2019.
Den grossten Vorsprung erzielte die FBP 2003 mit einem Anteil von 60,6 Prozent der Mandate, das
schlechteste Ergebnis 2015, als das einzige Mal die VU mehr Mandate eroberte als die FBP, ndmlich
17 gegentiber 16 der FBP.

2011 hatte die FBP in Vaduz eigentlich Anspruch auf zwei Mandate gehabt. Da sie aber nur einen
Kandidaten vorschlug, erbte die VU in der Person von Wolfgang Strunk das Mandat. Das Gleiche
widerfuhr der FBP 2015 in Triesen, wo der DU-Kandidat am Grundmandat scheiterte und Hansjorg
Hemmerle als zweiter VU-Kandidat das FBP-Restmandat erbte, da die FBP nur eine Person nomi-
niert hatte.

Tabelle 36: GPK-Mandate nach Partei 1999-2019

e 1099 2003 2007 2011 2015 000 Total
FBP 19 20 17 17 16 18 107
WU 12 16 16 17 2 86
Pl 1 0 ,‘ ,‘ ER—
LT ,‘ ,‘ ,‘ 0 I
DR ,‘ ,‘ ,‘ ,‘ I
Totl 33 33 33 33 33 33 198

Gewadhlte nach Parteien und Gemeinde

Die Erfolge der Parteien in den einzelnen Gemeinden widerspiegeln weitgehend die politischen
Krifteverhaltnisse. So ist in den Gemeinden mit deutlichem politischem Ubergewicht der FBP diese
Partei auch bei den GPK-Wahlen fiihrend. Dies ist besonders augenféllig in den Unterlander Ge-
meinden Mauren-Schaanwald, Gamprin-Bendern und Schellenberg, wo zwei GPK-Sitze regelmassig
und haufig ohne Kampfwahl an die FBP gehen, ein Sitz an die VU. Dagegen weist die VU in Balzers
und Triesenberg einen Vorsprung gegeniiber der FBP auf: Insgesamt 11 Mandate gingen bei den
Wahlen 1999 bis 2019 an die VU, 6 an die FBP, ein Mandat an die FL. Enger sind die Verhaltnisse in
Vaduz, Schaan, Eschen-Nendeln und Ruggell, weniger ausgepragt in Triesen.
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Tabelle 37: GPK-Mandate nach Partei 1999-2019

o o 5
[7) o ' -]
c » £ - c = < E S c _ <
o Q [ = — 2
5 § £ § § £ 2% 5% 8 & 3 3
B 2 © £ 5 S 98 &85 &3 3 S 5
> = 0 = A o w2 S a (U= & @ =
FBP 10 11 6 6 8 11 9 12 12 10 12 107
VU 8 7 11 11 9 5 9 6 6 8 6 86
FL 1 1 1 2 5
Total 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18

Gewadhlte nach Geschlecht
Unter den Kandidierenden von 1999 bis 2019 waren 21,6 Prozent Frauen, unter den Gewahlten
18,2 Prozent. Der hochste Frauenanteil unter den Gewahlten zeigte sich 2015 mit 30,3 Prozent, der

tiefste 2003 mit 9,1 Prozent.

Die Frauen hatten also durchschnittlich geringere Wahlchancen als die Manner. Dies war beson-
ders deutlich bei den GPK-Wahlen 1999 und 2003 der Fall. 2007 dagegen waren die Wahlchancen
der Frauen etwas besser als diejenigen der Madnner, 2015 sogar deutlich besser, 2011 und 2019

hingegen diejenigen der Médnner.

Tabelle 38: GPK-Mandate nach Geschlecht 1999-2019

1999 2003 2007 2011 2015 2019 Total

27 30 29 27 24 25 162

6 3 4 6 10 8 36

18.2 9.1 12.1 18.2 30.3 24.2 182
26.8 17.1 11.4 222 243 27.0 216

33 33 33 33 33 33 198

- Stimmzettel und GPK-Wahlen Triesen 2019 als Beispiel im Anhang.
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GLOSSAR

Im Glossar werden wichtige Begriffe im Zusammenhang mit der Wahl von Gemeindeorganen
erlautert.

Ausschluss Unvereinbarkeit eines Amtes mit einer anderen Funktion; betrifft beispielsweise
Vorsteher/-in oder Mitglieder des Gemeinderates, die nicht Mitglied der Geschaftsprii-
fungskommission sein kdnnen; ebenso kdnnen enge verwandtschaftliche Beziehungen

Biirgermeister Bezeichnung des = Vorstehers von Vaduz. 1861 gab ein fiirstlicher Erlass den Gemein-
devorstehern von Vaduz das Recht, den Titel «Biirgermeister» zu fithren (Ulrike Mayr,
Patrick Sele: «Vaduz (Gemeinde)», in: Historisches Lexikon des Fiirstentums Liechten-
stein online; Stand: 31.12.2011).

D’Hondt-Verfahren Methode der Zuteilung von Mandaten an Wahlergruppen. In Liechtenstein bei Gemein-
dewahlen von 1974 bis 2018 bei der Zuteilung von = Restmandaten angewendet. Rest-
stimmen der Wahlergruppen werden nebeneinander notiert, darunter die Halfte, ein
Drittel etc. Die Restmandate werden in der Reihenfolge der hdchsten Reststimmenzah-
len an die Wahlergruppen verteilt. Zum gednderten Verfahren bei der Zuteilung von
Restmandaten siehe — Hagenbach-Bischoff-Verfahren

Demokraten pro - DpL

Liechtenstein

Die Unabhéngigen - DU

DpL Demokraten pro Liechtenstein; 2018 als Abspaltung von DU gegriindete Partei, im Land-
tag der Mandatsperiode von 2017 bis 2021 unter der Bezeichnung = Neue Fraktion ge-
fithrt.

DU Die Unabhéngigen; seit 2013 bestehende Partei, auf Initiative des aus der Landtagsfrak-

tion der Vaterldndischen Union ausgetretenen Abgeordneten Harry Quaderer; 2018
altete sich die Partei und es formierte sich neben der DU die = DpL.

FBP Fortschrittliche Biirgerpartei; seit 1918 bestehende Partei und seitdem neben der = VU
und deren Vorlauferin die dominierende politische Kraft in Liechtenstein.

FL

Fortschrittliche
Bilirgerpartei

Gemeindekassier

Gemeinden
ihre Angelegenheiten unter Aufsicht des Staates selbststdndig ordnen und verwalten
und weitere Aufgaben des Staates im tibertragenen Wirkungskreis besorgen (Art. 3 und
Art. 4 GemG 1996). Liechtenstein ist in elf Gemeinden aufgeteilt.

Gemeinderat Der Gemeinderat besteht aus dem Gemeindevorsteher (= Vorsteher) und je nach Ein-

wohnerzahl aus unterschiedlich vielen weiteren Mitgliedern des Gemeinderates, die von
der = Gemeindeversammlung gewdahlt werden. Je nach Gemeindegesetz und Gemein-
deordnung variieren die Zahlen der Mitglieder des Gemeinderates in der Zeit von 1864
bis 2020. Bis 1941 wurde auch der Sackelmeister von der Gemeindeversammlung als
Mitglied des Gemeinderats gewdhlt. Nach GemG von 1864 gab es einen stindigen und
einen erweiterten Gemeinderat (— Gemeinderat, stindiger; = Gemeinderat, erweiter-
ter), nach GemG 1959 hiessen die Bezeichnungen engerer und erweiterter Gemeinde-
rat (— Gemeinderat, engerer; = Gemeinderat, erweiterter). Seit der Revision des GemG
1959 im Jahr 1974 ist die Zweiteilung des Gemeinderates aufgehoben.

Gemeinderat, engerer Das GemG 1959 bestimmte, dass sowohl ein engerer (vormals stindiger Gemeinderat:
— Gemeinderat, standiger) wie auch ein erweiterter Gemeinderat gewahlt wird (mit
dem GemG 1974 aufgehoben). In den Aufgabenbereich des engeren Gemeinderates fie-
len nach Art. 44 GemG 1959 alle Angelegenheiten, die nicht in die Kompetenzen der
Gemeinde- oder Biirgerversammlung oder den Aufgabenbereich des erweiterten Ge-
meinderates fielen. Der engere Gemeinderat war fiir die laufenden Geschifte zustdndig,
der erweiterte Gemeinderat (— Gemeinderat, erweiterter) fiir besonders wichtige Ge-
schafte.
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Gemeinderat,
erweiterter

Gemeinderat,
standiger

Gemeinderat,
verstarkter

Gemeindesteuer-
kommission

Gemeinde-
versammlung

Gemeindewahlen,
Gemeinderatswahlen
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Das GemG 1959 bestimmte, dass sowohl ein engerer wie auch ein erweiterter Gemein-
derat (vormals verstirkter Gemeinderat: — Gemeinderat, verstarkter) gewahlt wird
(mit dem GemG 1974 aufgehoben). Art. 43 GemG 1959 listete die Kompetenzen des er-
weiterten Gemeinderates auf. Der erweiterte Gemeinderat war fiir besonders wichtige
Geschifte wie Statuten, Aufnahme von Darlehen, Festsetzung von Steuerzuschlagen, Ge-
meindebudget und Genehmigung der Jahresrechnung, Bauordnung und Uberbauungs-
plane u.a. zustandig.

Das GemG 1864 sah die Wahl eines stindigen Gemeinderates und eines verstiarkten
Gemeinderates (— Gemeinderat, verstiarkt) durch die — Gemeindeversammlung vor.
Der standige Gemeinderat bestand aus dem Ortsvorsteher (= Vorsteher), dem Gemein-
dekassier (— Sackelmeister; bis 1941) und einer bestimmten Anzahl an Gemeinderaten
(§ 51 GemG 1864) und wurde fiir die Dauer von drei Jahren gewdhlt.

Der stindige Gemeinderat war fiir Beratungen und Beschliisse in allen Angelegenhei-
ten zustandig, die nicht Gegenstand der Beschlussfassung der Gemeindeversammlung
oder des verstarkten Gemeinderates waren. Mit dem GemG 1959 wurde der stiandige
Gemeinderat in engerer Gemeinderat umbenannt (— Gemeinderat, engerer).

Das GemG 1864 sah die Wahl eines stindigen Gemeinderates (— Gemeinderat, stin-
diger) und eines verstarkten Gemeinderates durch die = Gemeindeversammlung vor.
Der verstiarkte Gemeinderat bestand aus dem Ortsvorsteher, dem Gemeindekassier bzw.
— Sackelmeister (bis 1941), den librigen Mitgliedern des stindigen Gemeinderats sowie
aus einer der Zahl des stdndigen Gemeinderats gleichkommenden Anzahl von Gemein-
debiirgern und niedergelassenen Staatsbiirgern. Die Mitglieder des verstarkten Gemein-
derates wurden von Fall zu Fall durch die Gemeindeversammlung, welche die Einbe-
rufung des verstarkten Gemeinderates beschlossen hatte, aus den stimmberechtigten
Gemeindemitgliedern gewdhlt (§ 66 GemG 1864). Der verstirkte Gemeinderat traf
Entscheidungen bei einem Rechtsstreit, bei Statuten und der Verwendung des Gemein-
debodens, Entscheidungen tiber Anlehen, Bewilligung von Umlagen, bei angefochtenen
Beschliissen des standigen Gemeinderates, der Bescheidung der revidierten Gemeinde-
rechnung und der Beratung und Beschlussfassung tiber in die Gemeindeversammlung
eingebrachten Antrédge in Aktion (§ 71 GemG 1864).

Mit dem GemG 1959 wurde der verstirkte Gemeinderat in erweiterter Gemeinderat
(— Gemeinderat, erweiterter) umbenannt.

Basierend auf dem Steuergesetz von 1921 bis 1998 in den einzelnen Gemeinden von
der = Gemeindeversammlung gewahlte Kommission mit drei bis fiinf Mitgliedern, bei
Bedarf auch Ersatzmannern (Art. 4 Steuergesetz 1923) oder generell zwei bis drei Er-
satzmitgliedern (Art. 4 Steuergesetz 1961). Mitglieder der Regierung und Landesbeam-
te waren nicht wéhlbar (ab 1961 auch Bankbeamte). Die Gemeindesteuerkommission
iibernahm in Zusammenarbeit mit der Steuerverwaltung und mit beratender Stimme
der Landessteuerkommission oder des Steuerkommissars die Einschatzung von Steuer-
pflichtigen aufgrund der von der Steuerverwaltung gepriiften Steuererklarungen.

Gemeindeversammlung bezeichnet einerseits die tatsachliche Versammlung der Stimm-
und Wahlberechtigten (= Wahlberechtigung) einer = Gemeinde, um Sachverhalte zu
erortern und gegebenenfalls Entscheidungen zu treffen (Beschluss der Gemeindever-
sammlung).

Gemeindeversammlung bezeichnet andererseits die Gesamtheit der Stimm- und Wahl-
berechtigten einer Gemeinde. Ein Beschluss der Gemeindeversammlung erfolgt daher
nicht zwingend an einer tatsdchlichen Versammlung, sondern kann auch in Form einer
Urnenwahl oder -abstimmung erfolgen.

Wahl des Vorstehers/der Vorsteherin (— Vorsteher) und der weiteren Mitglieder des
— Gemeinderates. Die Wahlen erfolgen am gleichen Tag und finden alle vier Jahre im
Marz des Jahres statt, an welcher die vierjahrige Amtszeit auslduft; bei der Vorsteher-
wahl kann es allenfalls zu einem zweiten Wahlgang kommen. Amtsantritt ist der 1. Mai
nach den Wahlen.
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Gemass Art. 25 Abs. 2 Bst. ¢ GemG 1996 von der = Gemeindeversammlung in einer Ur-
nenabstimmung (Art. 35) zu wahlendes Gremium, welches die Aufgaben der vormali-
gen = Rechnungsrevisoren iibernimmt. Die Wahl der Geschaftspriifungskommission
(GPK) erfolgt innerhalb von sechs Monaten nach den Gemeinderatswahlen. 1996 wurde
festgelegt, dass die GPK aus drei oder fiinf Mitgliedern besteht, 2012 nach Art. 56 Abs. 1
GemG einheitlich in allen Gemeinden drei Mitglieder. Die Amtsdauer betragt vier Jahre
(Art. 56). Die GPK kontrolliert die Verwaltung und das Rechnungswesen der Gemeinde.
Sie kann sich zur Kontrolle des Rechnungswesens der Dienste einer von der Regierung
anerkannten Revisionsgesellschaft bedienen (Art. 57).

Zuteilung von Mandaten aufgrund der Stimmenzahl der einzelnen Parteien und der Be-
rechnung einer = Wahlzahl (— Hagenbach-Bischoff-Verfahren). Falls auf diese Weise
nicht alle Mandate vergeben sind, erfolgt die Zuteilung von = Restmandaten.

Hiirde bei der Zuteilung von Mandaten. Es werden bei einer allfilligen Restmandatszu-
teilung nur Wahlergruppen beriicksichtigt, die bei der Zuteilung von Mandaten in der
ersten Runde mindestens ein = Grundmandat erzielt haben. Mit Gesetz vom 5. Marz
2020 zur Abdanderung des Gemeindegesetzes (LGB 2020.163) aufgehoben.

Methode der Zuteilung von Mandaten (— Grundmandat; = Restmandat) an Wéhler-
gruppen mittels Berechnung eines Quotienten.

Grundmandat: Die Gesamtzahl an Stimmen wird durch die um eins erhéhte Zahl der
Mandate geteilt (= Quotient oder = Wahlzahl). Es werden den Parteien jeweils so viele
Grundmandate (auf ganze Zahl abgerundet) zugeteilt, als die Wahlzahl in der Stimmen-
zahl einer Partei enthalten ist.

Restmandat: Die Gesamtzahl der Stimmen einer Partei wird durch die um eins erhdhte
Zahl der ihr bereits zugeteilten Mandate geteilt (Quotient). Im Falle der Verteilung eines
Restmandates geht dieses an die Partei mit dem hochsten Quotienten. Fiir weitere Rest-
mandate werden die Quotienten wiederholt berechnet.

In Liechtenstein bei Gemeindewahlen seit 1974 bei der Zuteilung von Grundmandaten
angewandyt, seit 2018 auch bei der Zuteilung von Restmandaten.

1864 fiir die Verwaltung des Kirchengutes zustiandig war. Das Gesetz vom 14. Juli 1870
iiber die Verwaltung des Kirchengutes in den Pfarrgemeinden (LGBI. 1870.004) prazi-
sierte die Aufgaben des Kirchenrates und regelte in Art. 2, dass dem Kirchenrat folgende
Mitglieder angehdrten: der Ortsseelsorger, je ein Gemeinratsmitglied der eingepfarrten
Gemeinden, je ein von den Bilirgerversammlungen der eingepfarrten Gemeinden gewahl-
tes Mitglied sowie ein Abgeordneter des Patrons, wo der Patron noch an der Bestreitung
der Kirchenauslagen, namentlich bei Baulichkeiten, teilnahm. Dem Kirchenrat oblagen
die Genehmigung von Kirchenauslagen und weitere finanzielle Angelegenheiten, die Er-
nennung des Mesmers und der Abschluss der Kirchenrechnung (siehe Zustandigkeiten
gemass Gesetz vom 3. Marz 1945 betreffend den Organistendienst, LGBl. 1945.009). Mit
dem GemG 1959 fiel die Zustdndigkeit fiir die Wahl des Kirchenrates dem erweiterten
Gemeinderat (= Gemeinderat, erweitert) zu. LGBL 1870.004 ist weiterhin in Kraft, die
Praxis weicht jedoch stark davon ab.

Wabhlrecht, bei welchem die Zuteilung von Mandaten an die Kandidierenden mit den
meisten Stimmen erfolgt. In der Regel werden Vertreter/-innen der stimmenstarken
Parteien dabei bevorteilt und es kann zu erheblichen Abweichungen zwischen dem
Stimmenanteil von Parteien und deren Anteil an Mandaten fiihren.

Neutrale Bezeichnung der — DpL im Landtag bis zum Ende der Mandatsperiode 2017-
2021, da DpL 2017 bei den Landtagswahlen noch nicht kandidiert hatte und erst 2018
als Abspaltung von DU gegriindet wurde.

Selbstgewdhlte Bezeichnung von Kandidierenden oder Mandataren/Mandatarinnen,
Synonym fiir parteiunabhéngig.
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PU
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Sackelmeister

Schulrat

Wahlen auf Gemeindeebene

Pfriinde (Benefizium) bezeichnen ein Kirchenamt, welches mit einer Vermoégensausstat-
tung verbunden ist, welches dem Unterhalt und der Versorgung des Amtsinhabers dient.
Im 20. Jahrhundert reichten die Pfriinde fiir einen standesgemassen Unterhalt der Seel-
sorgegeistlichen nicht mehr aus, sodass mit verschiedenen Gesetzen und Vereinbarun-
gen andere Wege gesucht wurden (Herbert Wille, «Pfriinde», in: Historisches Lexikon
des Fiirstentums Liechtenstein online; Stand: 31.12.2011).

Recht eines Patrons, bei der Besetzung eines Kirchenamtes (— Pfriinde) dem Bischof
mit grundsatzlich bindender Wirkung einen geeigneten Seelsorger vorzuschlagen. Der
Patron ist umgekehrt verpflichtet, das bepfriindete Kirchenamt (Besoldung des Pfarrers
oder Kaplans) zu dotieren und die Baulast der betreffenden Kirche zu tragen. Vormals
meist beim Fiirsten, bei dem Churer Bischof, dem Domkapitel oder auswartigen Klos-
tern verankert, ibernahmen ab dem 19. Jahrhundert zunehmend auch die Gemeinden
entsprechende Funktionen (Herbert Wille, «Patronat (Kirchensatz)», in: Historisches
Lexikon des Fiirstentums Liechtenstein online; Stand: 31.12.2011).

Wahlrecht, bei welchem die Zuteilung von Mandaten im Verhéltnis zur Stimmenzahl der
einzelnen Parteien erfolgt.

Nach § 85 GemG 1864 von der = Gemeindeversammlung alljahrlich zu wahlender
Ausschuss mit drei Mitgliedern aus dem Kreis der stimmfdhigen Biirger und Nieder-
gelassenen. Der Rechnungsausschuss war fiir die Revision der Gemeinderechnung des
vergangenen Jahres und das «Préliminar» (Voranschlag, Budget) fiir das kiinftige Jahr
zustandig. Mit dem GemG 1959 iibernahmen diese Aufgabe die = Rechnungsrevisoren.

Gemass GemG 1959 drei von der = Gemeindeversammlung zu wahlende Personen,
deren Mandatsdauer mit derjenigen des engeren Gemeinderates (— Gemeinderat, en-
gerer) zusammenfiel. Sie waren fiir die Priifung der Fiihrung des Gemeindehaushaltes,
die Revision der Jahresrechnung sowie die Amtsfithrung der Gemeindebehorden in Be-
zug auf die Finanzen zustindig (vormals: = Rechnungsausschuss). Mit dem GemG 1996
tibernahm die — Geschaftspriifungskommission die Aufgaben der Rechnungsrevisoren.

Zuteilung von Mandaten an die Wahlergruppen, falls nach der Zuteilung der = Grund-
mandate nicht bereits alle Mandate vergeben sind. Die Restmandatsverteilung erfolgte
von 1974 bis 2018 nach dem Verfahren von = d’'Hondt, seitdem nach — Hagenbach-Bi-
schoff.

Gemeindekassier, der basierend auf dem Gemeindegesetz von 1864 von der — Ge-
meindeversammlung direkt gewéhlt wurde und neben dem Vorsteher und einer unge-
raden Zahl an gewdhlten weiteren Mitgliedern des Gemeinderates ebenfalls Mitglied
des Gemeinderates war. Mit der Revision des Gemeindegesetzes von 1941 wurde die
Direktwahl des Sackelmeisters aufgehoben und dieser unter der Bezeichnung Gemein-
dekassier neu vom Gemeinderat ernannt (Gesetz vom 18. Dezember 1941 iiber die Neu-
organisation des Gemeindekassierwesens, LGBl. 1941.026). Im gleichen Zuge wurde die
Zahl der durch die Wahl bestimmten stindigen Gemeinderdte um einen Gemeinderat
erhoht (Art. 3). (Siehe auch: Markus Burgmeier, «Sédckelmeister», in: Historisches Lexi-
kon des Fiirstentums Liechtenstein online; Stand: 31.12.2011).

Von der — Gemeindeversammlung zu wahlendes Gremium, welches nach § 82 GemG
1864 und der Konstitutionellen Verfassung von 1862 den Gemeinden einen Einfluss auf
das Schulwesen gewdhrte. Der Schulrat setzte sich aus dem Ortsvorsteher und zwei von
der Gemeindeversammlung fiir eine Dauer von drei Jahren gewahlten Schulrdten zu-
sammen (§ 82 GemG 1864). Mit dem GemG 1959 fiel die Zustandigkeit fiir die Wahl des
Schulrates dem erweiterten Gemeinderat (— Gemeinderat, erweiterter) zu. Das GemG
1959 verwendet auch die Bezeichnungen «Gemeindeschulrat» (Art. 7 Abs. 1) und «Orts-
schulrat» (Art. 43 Bst. h). Im GemG 1996 wird der Schulrat nicht erwahnt, hingegen
iibertragt des Schulgesetz (LGBl 1972.007) dem «Gemeindeschulrat» zahlreiche Auf-
gaben. In der Praxis hat der Gemeindeschulrat den Status einer Gemeindekommission,
welcher in der Regel ein Mitglied oder Mitglieder des GR, Vertreter/-innen der Lehrer-
schaft, der Eltern und weitere Mitglieder angehoren.
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Amtlicher Zettel, mit welchem bei Wahlen bekundet wird, welche Personen man wahlt.
Gemass § 55 GemG 1864 erfolgte die Wahl des stindigen Gemeinderates (= Gemeinde-
rat, stindiger) «miindlich oder mittels Stimmzettel». Gemass Art. 36 GemG 1959 waren
Stimmzettel bei Gemeindewahlen wie bis anhin ohne vorgedruckte Namen. Art. 48 VRG
1973 regelte neu, dass nur amtliche Stimmzettel verwendet werden diirfen, somit also
die gedruckten Stimmzettel, die die Bezeichnung der einzelnen Wahlergruppe und die
Namen der von ihnen nominierten Kandidierenden enthalten. Diese Wahlvorschlage
werden als = Wahllisten bezeichnet.

Uberparteiliche Liste; 1987 in Vaduz als ULV erstmals kandidierend, mit Mandaten in
Vaduz 1987 und 1991 und in Triesenberg 1991 und 1995, bei Landtagswahlen 1989 er-
folglos als ULL angetreten, 1999 aufgelést. (Siehe: Wilfried Marxer, «Uberparteiliche Lis-
te», in: Historisches Lexikon des Fiirstentums Liechtenstein online; Stand: 31.12.2011.)

Vermittler und deren Stellvertreter wurden basierend auf dem Gesetz liber Vermitt-
lerdmter von 1915 (2014 aufgehoben) von der = Gemeindeversammlung gewdhlt. Sie
standen unter Aufsicht des Landgerichtes und fiihrten Vermittlungsverhandlungen in
biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten und Sithneverhandlungen.

Von der = Gemeindeversammlung im — Mehrheitswahlrecht gewahlter oberster Ver-
treter der Gemeinde. Er leitet die Verwaltung, sorgt fiir den Vollzug von Gemeinderats-
beschliissen und weiteren Aufgaben der = Gemeinde, beaufsichtigt Gemeindeanlagen
und Bauwerke und vertritt die Gemeinde nach aussen. Der Vorsteher ist neben den wei-
teren Mitgliedern des = Gemeinderates Teil des Gemeinderates und dort stimmberech-
tigt. Der Vaduzer Vorsteher trigt die Bezeichnung — Biirgermeister.

Mehrmals jahrlich stattfindende Zusammenkunft der — Vorsteher der liechtensteini-
schen — Gemeinden, um die Tatigkeit der Gemeinden zu koordinieren, Informationen
auszutauschen u.a. Die Vorsteherkonferenz hat keine Beschlusskompetenz, da diese bei
den einzelnen Vorstehern oder den Gemeinderéaten liegt.

Vaterldndische Union; Partei, 1936 aus dem Zusammenschluss der Christlich-sozialen
Volkspartei (seit 1918) und dem Liechtensteiner Heimatdienst (1933-1935) entstan-
den; neben der — FBP die dominierende politische Kraft in Liechtenstein.

Eigenschaften, die zur Teilnahme an Wahlen legitimieren. Die Teilnahme an Wahlen be-
dingt die liechtensteinische Staatsbiirgerschaft und den ordentlichen Wohnsitz in einer
liechtensteinischen Gemeinde. Das Wahlalter betrug geméass Konstitutioneller Verfas-
sung von 1862 24 Jahre, 1922 gemaéss Volksrechtegesetz 21 Jahre, 1969 auf 20 Jahre ge-
senkt, seit dem Jahr 2000 18 Jahre (Abanderung Art. 29 Verfassung 1921). Bis 1984 galt
auf Landesebene das Stimm- und Wahlrecht nur fiir Manner, in den Gemeinden wurde
das Frauenstimm- und -wahlrecht zwischen 1976 und 1986 eingefiihrt. Vom 19. Jahr-
hundert bis in die Gegenwart galten teilweise noch weitere Griinde fiir den Ausschluss
vom Wahlrecht, etwa wegen Armengendssigkeit, Vormundschaft, laufenden Konkurs-
verfahren oder strafrechtlicher Verurteilung.

Seit dem Volksrechtegesetz von 1922 gebrauchliche Bezeichnung fiir Parteien und an-
dere Vereinigungen, die unter einer betreffenden Wahlergruppenbezeichnung zu einer
Wahl antreten.

Kommission, die fiir die Durchfiihrung und die Korrektheit von Wahlen verantwortlich
ist. Sie wird nach der — Gemeindewabhl fiir die Dauer von vier Jahren bestellt und be-
steht gemadss Art. 19 VRG 1973 aus dem Gemeindevorsteher (= Vorsteher) als Vorsit-
zendem, hochstens sechs weiteren Mitgliedern und hochstens drei Ersatzmitgliedern
fiir den Verhinderungsfall, ferner aus einer entsprechenden Anzahl an Stimmenzahlern/
Stimmenzahlerinnen. Bei Wahlen haben die beteiligten = Wéhlergruppen Anspruch auf
itatische Besetzung.




Wahlen auf Gemeindeebene

Wabhlliste Vormals Liste der wahlbaren Personen. Nach § 53 GemG 1864 war dies das bereinigte

Verzeichnis aller wahlberechtigten Gemeindebiirger und Niedergelassenen. Am Wahl-
tag schrieben die Wahler die Namen von Personen aus der Wahlliste, denen man die
Stimme geben wollte, auf ihren = Stimmzettel.
Seit der Einfiihrung amtlich vorgedruckter Stimmzettel 1973 mit Auflistung der Kandi-
dierenden werden diese Kandidatenvorschldge der einzelnen Wahlergruppen als Wahl-
listen bezeichnet, ebenso in Art. 77 GemG 1996. Bei Gemeindewahlen wurde dies erst-
mals 1975 angewandt und gleichzeitig das Verhaltniswahlrecht (= Proporzwahlrecht)
auf Gemeindeebene eingefiihrt.

Wahlzahl Quotient, ermittelt aus der Stimmenzahl geteilt durch die Anzahl Mandate plus eins;
— Hagenbach-Bischoff-Verfahren.
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|. Wahl der Gemeindevertretung
Die Regierung des Fiirstentums Liechtenstein setzt hiermit die Wahl des Gemeindevorste-
hers sowie die Wahl der Mitglieder des Gemeinderates auf
Sonntag, 24. Mirz 2019, 10.30 bis 12.00 Uhr,
in den von den Gemeinden zu bestimmenden Wahllokalen fest.

Eine allfallige Wahl des Gemeindevorstehers in einem zweiten Wahlgang findet am
Sonntag, 14. April 2019, 10.30 bis 12.00 Uhr,
in den von den Gemeinden zu bestimmenden Wahllokalen statt.

I. Ausiibung des Stimmrechts
. Die Stimmberechtigten tben ihr Stimmrecht in der Gemeinde ihres Wohnsitzes person-
lich an der Urne oder durch briefliche Stimmabgabe aus.

N

. Die Teilnahme an der Wahl ist Birgerpflicht. Das Stimmrecht berechtigt und verpflich-
tet, an Wahlen und Abstimmungen teilzunehmen.

111, Stimmregister und Stimmkarte

Zur Teilnahme an der Wahl ist nur berechtigt, wer rechtskréftig im Stimmregister einge-
tragen ist. Die Ausiibung des Stimm- und Wahlrechtes ist nur gegen Abgabe der von der
Gemeinde 1 und fiir diese i len 2019 ichneten Stimm-
karte moglich.

Die Wahlkommission hat bis zum Beginn der Stimmabgabe fiir Stimmberechtigte, deren
Eintragung offensichtlich (ibersehen wurde, die Aufnahme in das Stimmregister anzuord-
nen.

IV. Stimmzettel fiir die Wahl der Gemeindevertretung

Zur Vornahme der Wahl diirfen nur amtliche Stimmzettel verwendet werden. Diese tragen
zur Kennzeichnung die Bezeichnung «Amtlicher Stimmzettel» und das Gemeindewappen
und haben die Kandldatlnnen und Kand\daten in der von den einzelnen Wahlergruppen
eingereichten mit Berufs- und Adr zu

den Kopf des Stimmzettels ist der Name der betreffenden Wahlergruppe zu setzen. N\cht
amtlich vorgedruckte Stimmzettel sind ungiiltig.

Den Wihlern ist es gestattet, am amtlichen Stimmzettel Streichungen oder Anderungen
vorzunehmen, aber nur unter den in Art. 51 bis 53 Volksrechtegesetz enthaltenen Ein-
schrankungen.

Die Stimme kann nur fiir solche Kandidatinnen und Kandidaten abgegeben werden, wel-
che auf einem giiltigen Wahlvorschlag (Wahlliste) stehen.

V. Wahlvorgang an der Urne
Die Wahllokale in den Gemeinden sind gedffnet am
Sonntag, 24. Mérz 2019, 10.30 bis 12.00 Uhr.
Bei einem allfalligen zweiten Wahlgang des Gemeindevorstehers sind die Wahllokale am
Sonntag, 14. April 2019, 10.30 bis 12.00 Uhr, gedffnet.

Die Stimmberechtigten haben nach Betreten des Wahllokals der Wahlkommission ihre
Stimmkarte zur Registrierung abzugeben und danach den im Stimmkuvert eingelegten
amtlichen Stimmzettel in die Urne zu legen. Nicht in einem Kuvert eingelegte Stimmzettel
werden zuriickgewiesen.

Im Wahllokal sind Wahlkabinen aufgestellt, die den gerinnen und lirgern
ermoglichen, den Stimmzettel unbeaufsichtigt auszufiillen. Wegen korperlicher Gebrechen
behinderte Stimmberechtigte konnen mit Bewilligung der Wahlkommission eine Vertrau-
ensperson zur Mithilfe in die Wahlzelle mitnehmen. In den Wahlzellen sind fiir jede Wahl-
liste gentigend amtliche Stimmzettel aufgelegt.

VI. Briefliche Stlmmabgabe

Die briefliche ist ab
im In- und Ausland zuléssig.

Fiir die briefliche Sllmmabgabe sind Stimmkuvert und Stimmkarte im amtlich vorgedruck-
ten und eigens fir die 2019 hneten rt zu ver-
schliessen. Die Stimmberechtigte bzw. der Stimmberechtigte bestatigt mit der Unterschrift
unter die auf der Stimmkarte vorgedruckte Erklarung, dass die Stimmabgabe ihrem bzw.
seinem Willen entspricht.

Das Zustellkuvert kann im Inland oder der Schweiz der Post unfrankiert oder bei der Ge-
meinde personlich oder durch einen Stellvertreter abgegeben werden. Das Zustellkuvert
muss spatestens bis Freitag, 22. Marz 2019, 17.00 Uhr, bei der Gemeinde eintreffen bzw.
abgegeben werden. Bei einer allflligen Wahl des Gemeindevorstehers in einem zweiten
Wahlgang muss das Zustellkuvert spatestens bis Freitag, 12. April 2019, 17.00 Uhr, bei der
Gemeinde eintreffen bzw. abgegeben werden.

des amtlichen

ials von jedem Ort

VII. Strafbestimmungen
Strafgesetzbuch, LGBI. 1988 Nr. 37

§261
Geltungsbereich

1) Die Bestimmungen dieses Abschnitts gelten fiir die Durchfihrung von Wahlen und
Abstimmungen in 6ffentlichen Angelegenheiten.

2) Einer Wahl oder Abstimmung steht das Unterschreiben eines Wahlvorschlags oder das
Verfahren bei Referendum, Initiative, Landtagseinberufung oder Landtagsauflésung gleich.

§262
Wabhlbehinderung
1) Wer einen anderen mit Gewalt oder durch gefahrliche Drohung nétigt oder hindert,
iiberhaupt oder in einem bestimmten Sinn zu wahlen oder zu stimmen, ist mit Freiheitsstra-
fe bis zu einem Jahr, unter den Voraussetzungen des § 106 jedoch mit den dort bezeichne-
ten Strafen zu bestrafen.

2) Wer einen anderen auf andere Weise als durch NGtigung an der Ausiibung seines
Wahl- oder Stimmrechts hindert, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit
Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen zu bestrafen.

§263
Tduschung bei einer Wahl oder Abstimmung

1) Wer durch Tauschung lber Tatsachen bewirkt oder zu bewirken versucht, dass ein
anderer bei der Stimmabgabe (iber den Inhalt seiner Erklérung irrt oder gegen seinen
Willen eine ungiiltige Stimme abgibt, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit
Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen zu bestrafen.

2) Ebenso ist zu bestrafen, wer durch Tauschung iiber einen die Durchfiihrung der Wah!
oder Abstimmung betreffenden Umstand bewirkt oder zu bewirken versucht, dass ein an-
derer die Stimmabgabe unterldsst.
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§264
Verbreitung falscher Nachrichten bei einer Wahl oder Abstimmung

1) Wer offentlich eine falsche Nachricht Giber einen Umstand, der geeignet ist, Wahl- oder
Stimmberechtigte von der Stimmabgabe abzuhalten oder zur Austibung des Wahl- oder
Stimmrechts in einem bestimmten Sinn zu veranlassen, zu einer Zeit verbreitet, da eine
Gegenausserung nicht mehr wirksam verbreitet werden kann, ist mit Freiheitsstrafe bis zu
sechs Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen zu bestrafen.

2) Wer sich dabei einer falschen oder verfalschten Urkunde bedient, um die falsche
Nachricht glaubwiirdig erscheinen zu lassen, ist mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren zu
bestrafen.

§265
Bestechung bei einer Wahl oder Abstimmung

1) Wer einem Wahl- oder Stimmberechtigten ein Entgelt anbietet, verspricht oder
gewdhrt, damit er in einem bestimmten Sinn oder damit er nicht oder nicht in einem
bestimmten Sinn wahle oder stimme, ist mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr zu bestrafen.

2) Ebenso ist ein Wahl- oder Stimmberechtigter zu bestrafen, der dafiir, dass er in einem
bestimmten Sinn, oder dafiir, dass er nicht oder nicht in einem bestimmten Sinn wahle oder
stimme, ein Entgelt fordert, annimmt oder sich versprechen lasst.

§ 266
Fdlschung bei einer Wahl oder Abstimmung
1) Wer, ohne wahl- oder stimmberechtigt zu sein oder sonst unzuldssigerweise wahlt
oder stimmt, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 360
Tagessatzen zu bestrafen.

2) Wer das Ergebnis einer Wahl oder Abstimmung félscht, ist mit Freiheitsstrafe bis zu
drei Jahren zu bestrafen.

§267
Verhinderung einer Wahl oder Abstimmung

Wer mit Gewalt oder durch gefahrliche Drohung eine Wahl, eine Abstimmung oder die
Feststellung oder Verkiindung ihrer Ergebnisse verhindert oder absichtlich stort, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren zu bestrafen.

§268
Verletzung des Wahl- oder Abstimmungsgeheimnisses

Wer einer dem Schutz des Wahl- oder Abstimmungsgeheimnisses dienenden Vor-
schrift in der Absicht zuwiderhandelt, sich oder einem anderen Kenntnis davon zu
verschaffen, wie jemand gewahlt oder gestimmt hat, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs
Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen zu bestrafen.

Vaduz, 15. Januar 2019,
LNR 2018-1656/REG 0054

gez. Adrian Hasler
Regierungschef

REGIERUNG DES FURSTENTUMS LIECHTENSTEIN

Auflage der Stimmregister fiir die

Gemeindewahlen 2019

327.405

Fiir die bevor Wahl der teher sowie die Wahl der Gemeinderatinnen
und Gemeinderite fiir die Amtsdauer 2019 bis 2023 am Sonntag, 24. Marz 2019, haben sich
die Gemeinden zu vergewissern, dass die Stimmregister bereinigt und nachgefiihrt sind.
Zu diesem Zweck sind die Stimmregister vom Mittwoch, 20. Februar 2019, bis Freitag, 22.
Februar 2019, einschliesslich, offentlich zur Einsicht aufzulegen.
Innerhalb der Auflagefrist kann wegen Nicl 1me vermeintlich Stil echtigter
oder wegen Aufnahme von vermeintlich Nicht-Stimmberechtigten bei der Gemeindevor-
stehung schriftlich oder mindlich Einsprache erhoben werden. Die Gemeindevorstehung
entscheidet unverziiglich.
Die Wahlkommission hat bis zum Beginn der Stimmabgabe fiir Stimmberechtigte, deren
Eintragung offensichtlich Gibersehen wurde, die Aufnahme in das Stimmregister anzuord-
nen.
Entscheidungen der Gemeindevorstehung, die auf Streichung eines im Stimmregister Ein-
getragenen lauten oder ein Begehren um Aufnahme in das Stimmregister abweisen, kon-
nen von den Betroffenen binnen drei Tagen ab Zustellung bei der Regierung angefochten
werden. Die Regierung entscheidet unverziiglich.
Aktiv und passiv wahl- und stimmberechtigt sind alle liechtensteinischen Landesangehéri-
gen, die das 18. Lebensjahr vollendet und seit einem Monat vor der Wahl im Lande ordent-
lichen Wohnsitz (Art. 32 ff. PGR) haben.
Personen, die sich zum Besuch einer Lehranstalt oder zu zeitweiliger Arbeit, wie Saisonar-
beit, im Ausland aufhalten oder voriibergehend in einer auslandischen Heilanstalt unterge-
bracht sind, behalten, wenn sie die iibrigen Voraussetzungen erfiillen, ihr Stimmrecht bei.
Vom Stimmrecht ist ausgeschlossen, wer;
a) kraft Gesetzes im Stimmrecht eingestellt ist;
b) in Bezug auf Wahlen und Abstimmungen urteilsunfahig ist, soweit der Ausschluss vom
Stimmrecht gerichtlich angeordnet ist (Art. 131a ff. AussStrG);
c) durch ein inldndisches Gericht unter Zugrundelegung der Umstande des Einzelfalls
rechtskraftig verurteilt wird:
. zu einer nicht bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr
wegen einer strafbaren Handlung:
aa) nach dem 14.,15.,16.,17., 'IS 24. oder 25. Abschnitt des Besonderen Teils des
Slrafgesetzbuches
bb) nach den 8§ 278a bis 278d des Strafgesetzbuches;
cc) in Zusammenhang mit einer Wahl oder Abstimmung nach dem 22. Abschnitt des
Besonderen Teils des Strafgesetzbuches; oder
2. zu einer nicht bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von mehr als fiinf Jahren wegen
einer sonstigen mit Vorsatz begangenen strafbaren Handlung.
Der Ausschluss vom Stimmrecht nach Art. 2 Abs. 1 Bst. ¢ VRG beginnt mit der Rechtskraft
des Urteils und endet, sobald die Strafe vollstreckt ist und die mit Freiheitsentziehung ver-
or vollzogen oder weggefallen sind; ist die Strafe nur
durch Anrechnung einer Vorhaft verbiisst worden, so endet der Ausschluss mit Rechtskraft
des Urteils. Fallt das Ende des Ausschlusses vom Stimmrecht in die Zeit nach dem Stichtag,
so kann bis zum Ende der Auflagefrist des Stimmregisters (Art. 11) die Aufnahme in das
Stimmregister begehrt werden.
Der Ausschluss vom Stimmrecht bewirkt den Verlust des Rechtes, zu stimmen und zu wah-
len (aktives Wahlrecht) und den Ausschluss von der Wahlfahigkeit (passives Wahlrecht).

Vaduz, 15. Januar 2019
LNR 2018-1656/REG 0054

gez. Adrian Hasler
Regierungschef
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-atinnen und ate fiir die Amtsperiode 2019 bis 2023

fiir die Wahl der

Wahl der

Im Sinne des Gemeindegesetzes vom 20. Marz 1996, LGBI. 1996 Nr. 76, in der geltenden
Fassung, fordern die Gemeindevorsteher auf, fiir die am 24. Marz 2019 stattfindende Wahl
der Gemeindevertretung Wahlvorschlage sowohl fiir die Wahl des Gemeindevorstehers als
auch fir die Wahl des Gemeinderates in den einzelnen Gemeinden einzureichen. Dabei
sind insbesondere nachstehende Vorschriften zu beachten. Unter den in der folgenden
Kundmachung verwendeten Personen- und Funktionsbezeichnungen sind Angehorige des
weiblichen und ménnlichen Geschlechts zu verstehen.

I. Wahl des Gemeindevorstehers

Verfahren vor der Wahl

Zum Gemeindevorsteher kann nur gewahlt werden, wer der Wahlkommission in einem
schriftlichen Wahlvorschlag bis Freitag, 8. Februar 2019, 17.00 Uhr, namhaft gemacht
worden ist.

Ein Wahlvorschlag muss zu seiner Giiltigkeit die Bezeichnung der Wahlergruppe tragen
und von wenigstens doppelt so vielen in der Gemeinde stimmberechtigten Personen unter-
schrieben sein, wie in der betreffenden Gemeinde Gemeinderdte zu wéhlen sind, das heisst
in

Vaduz von 24 Personen
Balzers von 20 Personen
Planken von 12 Personen
Schaan von 24 Personen
Triesen von 20 Personen
Triesenberg  von 20 Personen
Eschen von 20 Personen
Gamprin von 16 Personen
Mauren von 20 Personen
Ruggell von 16 Personen

Schellenberg von 16 Personen

Die Unterzeichner diirfen weder einen zweiten Vorschlag unterzeichnen noch im gleichen
Wahlvorschlag als Kandidaten aufgefiihrt werden. Nach Einreichung eines Wahlvorschla-
ges kann eine Unterschrift nicht mehr zuriickgezogen werden. Der Name eines Kandidaten
darf nur in einem einzigen Wahlvorschlag stehen.

Die Annahmeerklarung des Kandidaten muss dem Wahlvorschlag, in dem er namhaft ge-
macht worden ist, beiliegen. Steht der Name desselben Kandidaten in mehr als einem
Wahlvorschlag, hat die Wahlkommission nach Ablauf der Eingabefrist dem mehrfach Vor-
geschlagenen Abschriften der betreffenden Wahlvorschldge zuzustellen. Dieser hat sofort
zu erkldren, welchem Vorschlag er zugeteilt sein will. Geht in der ihm gesetzten Frist keine
Erklarung ein, ist er durch Losentscheid einem Wahlvorschlag zuzuteilen und von den ib-
rigen Wahlvorschlagen zu streichen. Der Vorsitzende der Wahlkommission zieht das Los.
Die Wahlkommission benachrichtigt die Wéahlergruppen von der auf ihren Wahlvorschlagen
erfolgten Streichung und teilt ihnen mit, dass binnen zwei Tagen von der Mitteilung an ein
Ersatzvorschlag gemacht werden kann. Dem Ersatzvorschlag ist die schriftliche Erklarung
des Vorgeschlagenen beizulegen, dass er die Kandidatur annimmt. Fehlt diese Erkldrung
oder steht der Vorgeschlagene schon auf einem Wahlvorschlag, ist der Ersatzvorschlag
zurlickzuweisen.

Die fristgerecht eingegangenen, giiltigen Wahlvorschldge sind von der Wahlkommission
spatestens 14 Tage vor dem Wahltag, d.h. bis am Freitag, 8. Madrz 2019, kundzumachen
(Art. 69 Abs. 4 GemG).

Wahlverfahren

Der Gemeindevorsteher wird mit der absoluten Mehrheit der giiltigen Stimmen gewahlt.
Kommt keine giiltige Wahl zustande, hat gemdss Art. 71 Abs. 2 GemG binnen vier Wochen
unter den gleichen Kandidaten ein neuer Wahlgang stattzufinden, wobei ein Kandidat seine
Kandidatur bzw. eine Wahlergruppe mit Zustimmung des Vorgeschlagenen ihren Wahlvor-
schlag bis spatestens 3 Wochen vor dem neuen Wahltag schriftlich vor der Wahlkommission
zuriickziehen kann.

Scheidet infolge Todes wédhrend dieser Zeit ein Kandidat aus, so kann von der Wahler-
gruppe, die ihn vorgeschlagen hatte, ein neuer Kandidat in Vorschlag gebracht werden. Im
zweiten Wahlgang genligt die relative Mehrheit der giiltigen Stimmen. Bei gleicher Stim-
menzahl entscheidet das Los. Der Vorsitzende der Wahlkommission zieht das Los.

I1. Wahl der Gemeinderate

Zahl der Mitglieder des Gemeinderates

Der Gemeinderat bestehtaus dem Gemeindevorsteher sowie gemass Art. 38 des Gemeinde-
gesetzes und den G dnungen der liechtenstei 1 Gemeinden aus weiteren zu
wahlenden Mitgliedern. Neben dem Gemeindevorsteher sind zu wahlen in

Vaduz 12 Mitglieder
Balzers 10 Mitglieder

Wahlen auf Gemeindeebene — Anhang

Amtliche Kundmachungen

328.405

Planken 6 Mitglieder
Schaan 12 Mitglieder
Triesen 10 Mitglieder
Triesenberg 10 Mitglieder
Eschen 10 Mitglieder
Gamprin 8 Mitglieder
Mauren 10 Mitglieder
Ruggell 8 Mitglieder
Schellenberg 8 Mitglieder

Frist zur Einreichung von Wahlvorschldgen
Kandidaten fiir den Gemeinderat sind bis Freitag, 8. Februar 2019, 17.00 Uhr, der Wahl-
kommission in einem schriftlichen Wahlvorschlag namhaft zu machen.

Giiltigkeit von Wahlvorschlagen

Ein Wahlvorschlag muss zu seiner Giiltigkeit die Bezeichnung der Wahlergruppe tragen
und von wenigstens doppelt so vielen in der Gemeinde stimmberechtigten Personen unter-
schrieben sein, wie in der betreffenden Gemeinde Gemeinderate zu wahlen sind, das heisst
in

Vaduz von 24 Personen
Balzers von 20 Personen
Planken von 12 Personen
Schaan von 24 Personen
Triesen von 20 Personen
Triesenberg ~ von 20 Personen
Eschen von 20 Personen
Gamprin von 16 Personen
Mauren von 20 Personen
Ruggell von 16 Personen

Schellenberg von 16 Personen

Wer von einer Wahlergruppe als Vorsteherkandidat vorgeschlagen ist, kann von derselben
auch als Gemeinderatskandidat vorgeschlagen werden. Die Unterzeichner diirfen weder
einen zweiten Wahlvorschlag unterzeichnen noch im gleichen Wahlvorschlag als Kandi-
daten aufgefiihrt werden. Eine Unterschrift kann nach Einreichung eines Wahlvorschlages
nicht mehr zuriickgezogen werden. Der Name eines Kandidaten darf nur in einem einzigen
Wahlvorschlag stehen.

Bereinigung von Wahlvorschligen

Verwandte, verheiratete, in eingetragener Partnerschaft oder in faktischer Lebensgemein-
schaft lebende oder verschwdgerte Kandidaten im Sinne von Art. 47 Gemeindegesetz diir-
fen nicht auf demselben Wahlvorschlag stehen.

Wird diese Bestimmung nicht beachtet, hat die Wahlkommission nach Ablauf der Eingabe-
frist der betreffenden Wahlergruppe davon Mitteilung zu machen. Diese hat in der ihr ge-
setzten Frist zu erkldren, welchen Kandidaten sie zum Vorschlag bringen will. Geht keine
solche Erklarung ein, ist von den sich ausschliessenden Kandidaten nur einer auf dem Wahl-
vorschlag zu belassen. Die iibrigen sind in der Reihenfolge des Wahlvorschlages von unten
nach oben zu streichen. Die Wahlkommission benachrichtigt die Wahlergruppe von den auf
ihrem Wahlvorschlag erfolgten Streichungen und teilt ihr mit, dass binnen zwei Tagen von
der Mitteilung an Ersatzvorschlage gemacht werden konnen. Den Ersatzvorschldgen ist die
schriftliche Erklarung der Vorgeschlagenen beizulegen, dass sie die Kandidatur annehmen.
Fehlt diese Erklarung oder steht der Vorgeschlagene schon auf einem Wahlvorschlag, ist
der Ersatzvorschlag zuriickzuweisen.

Annahmeerklarung

Die Annahmeerklarung der Kandidaten muss dem Wahlvorschlag beiliegen, in dem sie
namhaft gemacht worden sind. Steht der Name eines Kandidaten in mehr als einem
Wahlvorschlag, hat die Wahlkommission nach Ablauf der Eingabefrist dem mehrfach Vor-
geschlagenen Abschriften der betreffenden Wahlvorschldge zuzustellen. Der Kandidat hat
sofort zu erkldren, welchem Vorschlag er zugeteilt sein will. Geht in der ihm gesetzten Frist
keine Erkldrung ein, ist er durch Losentscheid einem Wahlvorschlag zuzuteilen und von den
iibrigen Wahlvorschlégen zu streichen. Der Vorsitzende der Wahlkommission zieht das Los.
Wer von einer Wihlergruppe als Vorsteherkandidat vorgeschlagen ist, kann von derselben
auch als Gemeinderatskandidat vorgeschlagen werden. Die Stimmen, die er als Vorsteher-
kandidat erreicht, werden bei der Ermittlung des Wahlresultats nicht beriicksichtigt.

Wahllisten

Die so entstandenen Wahlvorschlage heissen Wahllisten. Es darf an denselben nichts mehr
gedndert werden. Die Wahlkommission hat samtliche Wahllisten mit deren Wahlergruppen-
bezeichnungen, jedoch ohne die Namen der Unterzeichner, bis spatestens 14 Tage vor dem
Wahltag, spatestens am Freitag, 8. Marz 2019, gesamthaft kundzumachen (Art. 77 Abs. 2
GemG).

Vaduz, 15. Januar 2019
LNR 2018-1656/REG 0054

Die Vorsteher der Gemeinden
des Fiirstentums Liechtenstein

REGIERUNG DES FURSTENTUMS LIECHTENSTEIN

Quelle: Liechtensteiner Vaterland/Liechtensteiner Volksblatt vom 18. Januar 2019.
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Wilfried Marxer

Gewdhlte Vorsteher (1864-2019) und Sackelmeister (1864—-1939)

Die Auflistung der gewahlten oder eingesetzten Vorsteher von 1864 bis 2019 sowie der Sdckelmeis-
ter von 1864 bis zu den letzten Wahlen 1939 basiert auf verschiedenen Quellen. Vom Landesarchiv
beziehungsweise dem damaligen Landesarchivar Paul Vogt erstellte Listen zu den Wahlen der Vor-
steher, Gemeinderdte und Kassiere (Sdckelmeister) decken nicht in allen Gemeinden die gleiche
Periode ab und sind auch nicht ganz vollstandig, dienten aber als Ausgangsbasis. Sie decken mit
einigen Liicken den Zeitraum von 1864 bis 1927 ab, teilweise dariiber hinaus. Teilweise sind in den
Unterlagen des Landesarchivs auch die Wahlergebnisse in den einzelnen Gemeinden vorhanden.

Eine wichtige Quelle stellen die Landeszeitungen dar, die gleichzeitig als amtliche Publikations-
organe fungieren. Allerdings kommt es gelegentlich vor, dass die Stimmenzahlen aus unterschiedli-
chen Quellen moderat voneinander abweichen oder sogar bei der Auszdhlung durch die Wahlkom-
missionen nicht korrekt sind, indem beispielsweise die Gesamtzahl der Stimmen und die addierten
Parteistimmen der einzelnen Parteien nicht ibereinstimmen oder etwa das Stimmentotal nicht der
Zahl der Wahlenden multipliziert mit der Anzahl der zu vergebenden Mandate entspricht.?

Eine weitere Quelle stellt das Historische Lexikon des Fiirstentums Liechtenstein dar, da einer-
seits in den Lemmata liber die Gemeinden eine Tabelle mit den Vorstehern seit 1864 publiziert ist,
dariiber hinaus aber auch biografische Artikel tiber einige exponierte Personen Hinweise geben
und vor allem auch bei Personen gleichen Namens eine Unterscheidung erleichtern. Ebenso sind
Informationen iiber ein vorzeitiges Ausscheiden von Gewihlten aus ihren Amtern oder iiber deren
teilweise wechselnde Parteizugehorigkeit vor der Zeit von 1975 hilfreich.

29 Wahlergebnisse sind unter anderem in den folgenden Zeitungsausgaben des Liechtensteiner Volksblattes (teilweise
liickenhaft, in redaktionellen Beitragen oder amtlichen Kundmachungen der Wahlresultate) dokumentiert: 7.2.1879,
20.1.1882,6./13.20.2.1885,10.2.1888, 6./13.3.1891, 23.3.1894, 2.4.1897, 23./30.3.1900, 24.4./1.5.1903, 4./11.5.1906,
17./14.5.1909, 17.5.1912, 14./21.5.1915, 17./24.5.1918, 30.4./7.5.1921, 31.5./4.6.1924, 19.1.1927, 30.1.1930,
26.1.1933, 21./28.1.1936, 14.2.1939, 31.3.1942, 30.1.1945, 27.1.1948, 30.1.1951, 2.2.1954, 29.1.1957, 2.2.1960,
26.1.1963, 19.1.1966, 29.1.1969, 27.1.1972, 6.2.1975, 1.2.1979, 16.6.1980, 4.2.1983, 31.1.1987, 28.1./1.2./14.2.1991,
7.2./4.3.1995, 6.2.1999, 3.2.2003, 29.1./26.2.2007, 26.2.2011, 16./27.3.2015, 29.3./20.4.2019. Seit den Gemeindewah-
len von 2003 sind die Resultate (ohne Gewéhr) auf www.gemeindewahlen.li einsehbar.
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Tabelle 1: Gewahlte Biirgermeister und Sackelmeister in Vaduz

Wahlen auf Gemeindeebene — Anhang

Die mit Abstand langste
Amtszeit weist David Strub auf,
der das Birgermeisteramt von
1942 bis 1966 bekleidete und

in dieser Zeit ohne Unterbruch
wahrend acht dreijahrigen
Mandatsperioden amtierte, d.h.
24 Jahre. Seit 1975 amtieren
die Blirgermeister in der Regel
wdhrend drei vierjahrigen Amts-
perioden, Arthur Konrad etwas
langer, da er in der laufenden
Mandatsperiode als Nachfolger
von Hilmar Ospelt gewahlt wur-
de und so auf 15 Amtsjahre in
der Zeit von 1980 bis 1995 kam.

1) Josef Gassner kandidierte

1922 fur die FBP erfolglos fir den
Landtag; 1924 portierte ihn die VP
als Burgermeisterkandidaten, 1928
wurde er wieder zur FBP gezahlt.

2) Hilmar Ospelt legte gleichzeitig
sein Amt als Blrgermeister von Va-
duz und Landtagsabgeordneter der
FBP nieder, als er als Regierungsrat
und Vizeregierungschef in die Re-
gierung eintrat. In einer Ersatzwahl
wurde Arthur Konrad (FBP) als neuer
Birgermeister von Vaduz gewahlt.

3) Arthur Konrad gewann die Ersatz-
wabhl fir das Biirgermeisteramt von
Vaduz nach dem Wechsel seines
Vorgangers Hilmar Ospelt in die
Regierung gegen den VU-Kandidaten
Ernst Walser mit 800 zu 511 Stim-
men (61% zu 39%).

Jahr

Biirgermeister Partei Sackelmeister
;‘1864 Rheinberger Alois Risch Josef
;‘1867 Rheinberger Alois Amann Anton
;‘1870 Amann Josef Anton Ospelt Josef Anton
11873 ' Real Felix  Strub Jacob
;‘1876 Rheinberger Alois Ospelt Meinrad
;‘1879 Amann Josef Anton Wachter Franz Josef
;‘1882 Amann Josef Anton Seger Anton
;‘1885 Ospelt Meinrad %VerlingJohann
;‘1888 Rheinberger Alois Real Adolf
;‘1891 Rheinberger Alois %Ammann Reinold
;‘1894 %Amann Reinold %Seger Johann
;‘1897 Real Adolf Laternser Johann
;‘1900 Seeger Alois Kirchthaler
;‘1903 Real Adolf Kirchthaler Th.
11906 Real Adolf 2
;‘1909 Wachter Franz Josef Ospelt Julius
;‘1912 Real Adolf Verling Johann
11915 Real Adolf  Ospelt Wilh.
;‘1918 Ospelt Gustav FBP Ospelt Wilhelm
11921 ! Gassner Josef (1873-1943)' ' FBP ' Risch Bernhard
11924 ' Gassner Josef (1873-1943) VP Risch Bernhard
;‘1927 Risch Bernhard FBP Hemmerle Adolf
11930 Ospelt Ludwig FBP :Hemmerle Adolf
11933 ' Risch Bernhard FBP ?
;‘1936 Ospelt Ludwig FBP Hemmerle Adolf
;‘1939 Ospelt Ludwig FBP Hemmerle Adolf
11942 Strub David FBP
11945 Strub David FBP
11948 Strub David FBP
11951 istrub David FBP
11954 istrub David FBP
11957 Strub David FBP
11960 Strub David FBP
11963 !Strub David FBP
11966 : Ospelt Meinrad FBP
11969 Ospelt Meinrad FBP
11972 Ospelt Hilmar FBP
11975 Ospelt Hilmar FBP
11979 Ospelt Hilmar? FBP
11980 Konrad Arthur? FBP
11983 Konrad Arthur FBP
;‘1987 Konrad Arthur FBP
;‘1991 Konrad Arthur FBP
11995 Ospelt Karlheinz VU
;‘1999 Ospelt Karlheinz VU
;‘2003 Ospelt Karlheinz VU
12007 Ospelt Ewald FBP
12011 Ospelt Ewald FBP
12015 Ospelt Ewald FBP
;‘2019 Bischof Manfred FBP
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Wilfried Marxer

Tabelle 2: Gewihlte Vorsteher/-innen und Sickelmeister in Triesen

Die langste Amtszeit in Triesen
weist Ferdinand Heidegger auf,
der von 1936 bis 1960 Vorste-
her war, d.h. acht dreijahrige
Amtsperioden beziehungs-
weise 24 Jahre. Rudolf Kindle
(1969-1987) und Xaver Hoch
(1987-2007) weisen ebenfalls
relativ lange Amtszeiten von 18
beziehungsweise 20 Jahren auf.
Kurze Amtszeiten von einer oder
zwei Mandatsperioden liegen
bereits etwas zuriick in den
1960er-Jahren.

1) Anton Bargetze trat noch im
Wahljahr von seinem Amt zurtick.
Als dessen Nachfolger wurde sein
Bruder Johann zum Vorsteher
gewahlt.

2) Nach dem Riicktritt seines Bruder
Anton Bargetze in einer Nachwahl
zum Vorsteher gewahlt.

3) Johann Bargetze schied auf Ansu-
chen des Vizevorstehers Wendelin
Erni wegen Vorwurf des eigenmach-
tigen Handelns aus dem Amt. Erni
wurde zum Nachfolger gewahlt.

4) Wendelin Erni wurde nach dem
Ausscheiden von Johann Bargetze in
der laufenden Mandatsperiode zum
Vorsteher gewahlt.

5) Der vormalige Vizevorsteher
Wendelin Erni wurde nach seinem
Ansuchen, den Vorsteher Johann
Bargetze seines Amtes zu entheben,
in einer Nachwahl zum Vorsteher
gewahlt.

6) Gemadss Regierungschef Josef
Peer soll Bargetze bei seiner Er-
nennung zum Regierungsrat der VP
nahegestanden sein, er kandidierte
aber 1922 erfolglos fiir die FBP zum
Landtag.

7) Emil Bargetze wurde 1929 nach
einer Auseinandersetzung mit
Pfarrer Anton Frommelt vom Amt
suspendiert.

8) Nach der Amtsenthebung von
Emil Bargetze durch die Regierung
wurde Adolf Frommelt von der
Regierung mit der Fiihrung der
Amtsgeschéfte betraut.

Jahr %Vorsteher/-in Partei Sackelmeister
;‘1864 Bargetze Josef Banzer Lorenz
;‘1867 ‘Walser Josef Kindle Josef Anton
;‘1870 indle Maximilian Bargetzi Wolfgang
;‘1873 i Bargetze Anton'! Kindle Josef Anton
;‘1873.1 Bargetze Johann? ?

;‘1876 Bargetze Johann® Bargetzi Xaver
;‘1877 Erni Wendelin* ?

;‘1879 Bargetze Wolfgang Kindle Fidel
;‘1882 Bargetze Franz Xaver Kindle Anton
;‘1885 Erni Wendelin® Gassner Johann
;‘1888 Bargetze Franz Xaver Kindle Anton
;‘1891 Erni Wendelin Gassner Johann
;‘1894 Bargatze Xaver Banzer Andreas
;‘1897 Banzer Andreas Kindle Xaver
;‘1900 Bargetze Franz Xaver Erni Hermann
;‘1903 Bargetze Franz Xaver Erne Herm.
;‘1906 Gassner Luzius Kindle Wendelin
;‘1909 Gassner Luzius Kindle Wendelin
;‘1912 Gassner Luzius Erne Hermann
;‘1915 Gassner Luzius Bargetze Oskar
;‘1918 Bargetze Oskar 6 Erne Arnold
1921 VP Erni Arnold
;‘1924 FBP Nagele Andreas
;‘1927 Bargetze Emil” VP Negele Benedikt
11929 Frommelt Adolf® FBP ?

;‘1930 Frommelt Adolf FBP Schurte Jakob
11933 Frommelt Adolf FBP 2

;‘1936 Heidegger Ferdinand VU Beck Theodor
;‘1939 Heidegger Ferdinand VU Risch Emil
;‘1942 Heidegger Ferdinand VU o

11945 ‘Heidegger Ferdinand VU

;‘1948 : Heidegger Ferdinand VU

;‘1951 eidegger Ferdinand VU

;‘1954 eidegger Ferdinand VU

;‘1957 Heidegger Ferdinand VU

11960 Negele Gabriel FBP

11963 Beck Alois VU

11966 Beck Alois vu

11969 Kindle Rudolf vu

11972 Kindle Rudolf VU

11975 VU

11979 vu

11983 vu

11987 ' Hoch Xaver FBP

11991 Hoch Xaver FBP

11995 Hoch Xaver FBP

11999 ' Hoch Xaver FBP

12003 Hoch Xaver FBP

12007 Mahl Guinther FBP

12011 Mahl Gunther FBP

12015 Mahl Ginther FBP

;‘2019 %Wellenzohn-Erne Daniela VU
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Tabelle 3: Gewdhlte Vorsteher und Sackelmeister in Balzers

Wahlen auf Gemeindeebene — Anhang

Die langste Amtszeit in Balzers
weist Emanuel (Mane) Vogt auf,
der von 1966 bis 1987 wah-
rend drei dreijahrigen und drei
vierjahrigen Amtsperioden das
Vorsteheramt bekleidete, insge-
samt somit 21 Jahre. Daneben
zeigt sich ein buntes Bild von
Amtszeiten von einer bis vier
Mandatsperioden, wobei sich
langere und kiirzere Amtszeiten
immer wieder abwechseln.

1) Anton Kaufmann verstarb wah-
rend der Mandatsperiode.

2) Johann Georg Biichel wurde
nach dem Tod von Vorsteher Anton
Kaufmann in einer Nachwahl zum
Vorsteher gewahlt.

3) Baptist Johann Fritsche war vor
1866 Gemeinderat von Balzers, er
wurde 1966 zum Sackelmeister und
1870 zum Vorsteher gewahlt.

4) Fritsche wurde noch im Wabhljahr
auf seinen eigenen Wunsch des
Amtes enthoben. Er hatte mit sei-
nem Wirtshaus Konkurs erlitten und
gab Krankheit als Ursache fiir den
Rucktritt an.

5) Franz Vogt wurde nach dem
Rucktritt von Baptist Johann Fritsche
von der Regierung mit der Fiihrung
der Amtsgeschéfte betraut.

Jahr

§Vorsteher Partei Sackelmeister
;‘1864 Kaufmann Franz Antont! ? Banzer Lorenz
;‘1865 Buichel Johann Georg? ? Kindle Josef Anton
;‘1866  Fritsche Baptist Johann
;‘1867 : Callistus Franz Josef 2
;‘1870 ‘ Fritsche Baptist Johann® ? i
;‘1873 Frick Johann Baptist ?
;‘1876 :Vogt Johann Georg 2
;‘1879 Fritsche Baptist Johann* ?
11879.1  Vogt Franz® 2
;‘1882 Brunhart Josef Isidor ?
;‘1885 Brunhart Christian %Vogt Elias
;‘1888 Brunhart Josef Isidor Vogt Fidel
;‘1891 : Brunhart Christian  Biichel Franz
;‘1894 Brunhart Josef Isidor Vogt Elias
;‘1897 Brunhart Heinrich %Wolﬁnger Albert
;‘1900 Vogt Elias Brunhart Josef
;‘1903 : Brunhart Heinrich - Wolfinger Albert
;‘1906 : Brunhart Heinrich 2
;‘1909 “Brunhart Heinrich - Wolfinger Albert
;‘1912 Wolfinger Emil Burgmeier Georg
11915 Wolfinger Emil  Vogt Robert
11918 : Brunhart Gebhard FBP :Vogt Robert
11921 : Brunhart Gebhard FBP :Vogt Robert
;‘1924 Brunhart Gebhard FBP %Vogt Robert
;‘1927 %Vogt Basil VP Brunhart Christian
;‘1930 %Vogt Basil VP Brunhart Christian
11933 ‘Vogt Basil VP i?
11936 “Vogt Georg FBP Frick Anton
11939 Wille Alois VU Vogt Peter
11942 ‘Wille Alois v oo
;‘1945 Brunhart Fidel FBP
11948 : Brunhart Fidel FBP
11951 : Brunhart Fidel FBP
11954 : Brunhart Fidel FBP
;‘1957 Brunhart Fidel FBP
11960 : Brunhart Walter VU
;‘1963 Brunhart Walter VU
11966 “Vogt Emanuel FBP
;‘1969 Vogt Emanuel FBP
11972 :Vogt Emanuel FBP
11975 :Vogt Emanuel FBP
11979 “Vogt Emanuel FBP
;‘1983 Vogt Emanuel FBP
11987 :Vogt Othmar VU
11991 :Vogt Othmar VU
11995 “Vogt Othmar VU
11999 Vogt Othmar VU
12003 “Eberle Anton FBP
12007 ‘Eberle Anton FBP
;‘2011 Brunhart Arthur VU
;‘2015 Blichel Hansjorg FBP
12019 ‘Biichel Hansjoérg FBP
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Wilfried Marxer

Tabelle 4: Gewahlte Vorsteher und Sackelmeister in Triesenberg

Die Triesenberger Vorsteher Jahr §Vorsteher Partei Sackelmeister
weisen meist ein relativ lange ;‘1864 ‘Nigele Andreas (1821-1907) : ‘Negele Andreas
ﬁ”:f‘z:it Eu??'hijm;Bei\kfgrg; ;‘1867 . Gassner Joseph : Beck Alois
| V : H H :

bies 125ic(1ss th:’e)? zeitolich ge- ;‘1870 G?ssner Joseph Selly Johann
folgt von Hans (Johann) Gassner ;‘1873 Né&gele Andreas (1832-1905) Beck Andreas
von 1951 bis 1966 (15 Jahre), 11876 Gassner Joseph Beck Franz
anschliessend Alfons Schadler ;1879 i Nagele Andreas (1821-1907) : : Beck Franz
von 1966 bis 1987 (21 Jahre), ;‘1882 Beck Alois Negele Andreas
Herbert Hilbe von 1987 bis 1999 :1885 ‘Beck Franz ‘ Beck Joachim?
o oo, sl
Amtszeiten gab es teilweise vor §~1891 Beck Franz Beck Joachim
1930. ;‘1894 Beck Franz Beck Joachim

11897 i Beck Joachim : Beck Franz

1900 Beck Franz Josef Beck Johann
1) Das Landesarchiv (Paul Vogt) ;1903 : Beck Franz : Beck Johann
QL;:LZ:anZrt;S;.Gom'Eb Vogt als 1906 Beck Johann (1863-1923) Gassner Josef

. o 1909 : Beck Franz Josef : Gassner Josef

e pgn 1912 BeckJohann (1863-1923) Beck Heinrich
zur EBP. ;1915 i Gassner Josef i Schadler Johann
3) Johann Beck gehérte urspriinglich ;‘1918 Gassner Josef VP Schéadler Johann
zur VP, wechselte aber um 1935 11921 : Gassner Josef i VP i Beck Johann
zur FBP. ;‘1924 Schéadler Alois VP Beck Johann

;‘1927 Schadler Alois VP Beck Johann

;‘1930 Beck Heinrich FBP %Schédler Josef

11933 Beck Johann (1885-1961)  iVP?  :?

11936 Beck Johann (1885-1961) i FBP®  :Schidler Josef

11939 BeckJohann (1885-1961)  FBP ' Schédler Jos.

11942 :Beck Johann (1885-1961)  FBP

11945 Beck Johann (1885-1961)  :FBP

11948 Beck Johann (1885-1961)  : FBP

;‘1951 Gassner Hans (Johann) FBP

;‘1954 Gassner Hans (Johann) FBP

;‘1957 Gassner Hans (Johann) FBP

;‘1960 Gassner Hans (Johann) FBP

;‘1963 Gassner Hans (Johann) FBP

11966 Schadler Alfons W

11969 Schadler Alfons W

11972 Schadler Alfons W

11975 schadler Alfons W

11979 schadler Alfons W

11983 Schadler Alfons W

11987 Hilbe Herbert W

11991 ‘Hilbe Herbert W

11995 ' Hilbe Herbert LW

11999 Sele Hubert W

12003 Sele Hubert - w

;‘2007 Sele Hubert VU

12011 iSele Hubert W

12015 Beck Christoph L w

12019 Beck Christoph L w
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Tabelle 5: Gewdhlte Vorsteher und Sackelmeister in Schaan

Die langste Amtszeit in Schaan %Jahr %Vorsteher Partei Sackelmeister
falltin die Gegenwart: Daniel :1864 : Quaderer Johann Baptist : Walser Ferdinand
Hilti Ist seit 2003 Vorsteher 11867 :Quaderer Johann Baptist i Wanger Christoph
ur.1d ist auch"2_019 als Vorsteher {1870 i Walser Ferdinand (1829-1887) { Wanger Julius
wieder bestatigt worden. Am : : . : 4
Ende der Mandatsperiode im 51873 EWangerJa ob SQua erer Jacob
Jahr 2023 wird er somit finf :1876 : Tschetter Josef : Dunser Ludwig
Amtsperioden a vier Jahre {1879 Walser Ferdinand (1829-1887)* i Quaderer Rudolf
aufweisen, d.h. 20 Jahre im 11880 i Wanger Julius? ?
Amt sein. Selbst wenn keine 11882 :Wanger Julius® i Beck Josef
w<3|t§re l\/'l.andanpeAnoi:Iedfolgen 1884 §Tschetter Josef® ?
wurde, ware seine Amtsaauer 1885 iTschetter Josef { Wachter Jakob
weit langer als die 15 Jahre von § § -
Tobias Jehle (1942-1957), die 1888 Beck Josef (1847-1915) Hilty Jakob
13 Jahre von Ferdinand Risch 01891 : BeckJosef (1847-1915) : Falk Jakob
bis zu dessen Tod (1927-1940) 11894 :Walser Ferdinand (1848-1934) i Falk Jakob
oder die 12-jéhrige Amtszeitvon 11897 {Walser Ferdinand (1848-1934) i Wanger Jakob
HanSJakob_FaIk (1991-2003) und 1900 ' Falk Jakob ‘Beck Josef
Lc’.;eé‘z _Sw'irfc“?rél”g‘l_ggl) 11903 Walser Ferdinand (1848-1934) ' Beck Josef
mit drei Wahlperioden sowie : : . . :
Ludwig Beck (1957-1969) mit 1906 Walser Ferdinand (1848-1934) Beck Josef
vier dreijéhrigen Mandatsperi- 1909 Walser Fritz (Friedrich) Hilti Josef
oden. {1912 iBeck Josef (1858-1921) i Beck Ludwig
{1915 : Walser Fritz (Friedrich) i Beck Ludwig
i\) D‘ethg“de foFdaZ 7’°'Z§“\j\§‘*| 11918 | Risch Edmund FBP  Hilti Lorenz®
usschelden von rerdinan alser H . .
aus dem Amt ist im Historischen Le- 1921 Risch Edmund FBP ESchlerscher Josef
xikon nicht ausgewiesen. Jedenfalls 01924 : Hilti Johann FBP i Quaderer Rupert
verstarb er erst 1887. {1927 iRisch Ferdinand FBP  iSchierscher Josef
2) Julius Wanger wurde nach dem {1930 :Risch Ferdinand FBP  iSchierscher Johann
vorzeitigen Ausscheiden von Ferdi- 1933 Risch Ferdinand FBP ?
gz\r'\\l(;r\:l\ialserals dessen Nachfolger 1936 Risch Ferdinand FBP Schierscher Lorenz
_ ' {1939 iRisch Ferdinand® FBP  iSchierscher Lorenz
3) Julius Wanger verstarb 1884 1940 iSchierscher Josef’ FBP
wahrend der Amtszeit. i ;
:1942 :Jehle Tobias FBP
4) Josef Tschetter wurde qach dem 1945 Jehle Tobias EBP
Ableben von dessen Vorganger Juli- : : :
us Wanger zum Vorsteher gewéhlt. 1948 Jehle Tobias FBP
5) Das Landesarchiv (Paul Vogt) 1951 Jehle Tob!as FBP
fihrt in der Liste den Namen Josef :1954 :Jehle Tobias FBpP
Schierscher. Lorenz Hilti wurde nach {1957 iBeck Ludwig \
der Amtsannahmeverweigerung 11960 ' Beck Ludwig VU
des Vorgangers Ludwig Beck zum K Ludwi
Sackelmeister gewahlt (Liechten- 1963 Beck Ludwig VU
steiner Volksblatt, 17.5.1918). :1966 : Beck Ludwig VU
Ebenfalls vom Ablehnungsrecht 11969 :Beck Walter FBP
Gebrauch machte der amtierende
. 11972 Beck Walter FBP
und neu gewahlte Vorsteher Walser, : {
sodass Edmund Risch zum Vorsteher 11975 Beck Walter FBpP
gewahlt wurde. 1979 Schierscher Lorenz FBP
6) Ferdinand Risch verstarb wéhrend 1983 Schierscher Lorenz FBpP
der Amtszeit. 1987 iSchierscher Lorenz FBP
7) Josef Schierscher wurde als Nach- 1991 Falk Hansjakob FBP
folger des wahrend der Amtszeit {1995 ' Falk Hansjakob FBP
verstorbenen Fjerdinand Risch zum 1999 Falk Hansjakob FBP
Vorsteher gewahlt. ; oo X
:2003 : Hilti Daniel VU
£2007 ! Hilti Daniel VU
{2011  Hilti Daniel VU
£2015 ! Hilti Daniel VU
£2019 ! Hilti Daniel VU
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Tabelle 6: Gewdhlte Vorsteher und Sackelmeister in Planken

In Planken herrscht grosse Konti-
nuitat bei den Vorsteherwahlen.
Von 1864 bis 1921 wechselten
sich mehr oder weniger Ver-
treter der Familien Nagele und
Gantner im Amt ab, seitdem do-
minieren die beiden Geschlech-
ter Jehle und Beck. Die langste
Amtszeit weist Gustav Jehle auf,
der ab 1936 wahrend elf Amts-
perioden bis 1969 das Amt lei-
tete, somit 33 Jahre lang. Aber
auch andere Vorsteher weisen
eine lange Amtsdauer auf, so
Ferdinand Beck mit 15 Jahren
(1921-1936), spater Anton Na&-
gele mit 14 Jahren (1969-1983)
und Eugen Beck mit 16 Jahren
(1983-1999). Ebenso ist der
amtierende Vorsteher Rainer
Beck bereits in seiner vierten
Amtsperiode und wird am Ende
der laufenden Mandatsperiode
16 Jahre im Amt sein.

Jahr Vorsteher Partei Sackelmeister
1864 Négele Ferdinand Gantner Carl
1867 Marxer Franz Josef Gantner Lorenz
1870 Gantner Franz Martin ?

1873 Nagele Ferdinand ?

1876 Gantner Gebhard ?

1879 Gantner Gebhard Negele Ferdinand
1882 Jehle Andreas Beck Peter
1885 Gantner Gebhard Nagele Josef
1888 Beck Peter Heeb Andreas
1891 Gantner Gebhard Negele Josef
1894 Né&gele Josef (1848-1916) Beck Peter
1897 Gantner Gebhard Gantner Eduard
1900 : Nigele Josef (1848-1916) : Gantner Eduard
1903 : Nigele Josef (1848-1916) “ Jehly Josef
1906 Néagele Josef (1848-1916) Gantner Eduard
1909 Gantner Lorenz Negele Josef
1912 Nigele Josef (1875-1965) : Gantner Heinrich
1915 : Nigele Josef (1887-1957) ‘ Beck Richard
1918 Negele Josef (1887-1957) FBP Beck Richard
1921 Beck Ferdinand FBP Gantner Jakob jun.
1924 Beck Ferdinand FBP Negele Josef
1927 Beck Ferdinand FBP Nagele Josef
1930 Beck Ferdinand FBP Gantner Jakob
1933 Beck Ferdinand FBP Gantner Jakob
1936 Jehle Gustav FBP Nagele Anton
1939 Jehle Gustav FBP Gantner Oskar
1942 Jehle Gustav FBP

£1945  Jehle Gustav FBP

1948 ' Jehle Gustav FBP

1951 : Jehle Gustav FBP

1954 Jehle Gustav FBP

£1957 : Jehle Gustav FBP

1960 : Jehle Gustav FBP

1963 : Jehle Gustav FBP

1966 Jehle Gustav FBP

1969 Nagele Anton FBP

1972 Nagele Anton FBP

1975 : Nagele Anton FBP

1979 Nagele Anton FBP

:1983 : Beck Eugen FBP

:1987  Beck Eugen FBP

1991 : Beck Eugen FBP

1995 Beck Eugen FBP

£1999  Jehle Gaston FBP

2003 : Jehle Gaston FBP

2007 : Beck Rainer VU

2011 Beck Rainer VU

:2015 : Beck Rainer VU

2019 ' Beck Rainer VU
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Tabelle 7: Gewdhlte Vorsteher und Sackelmeister in Eschen-Nendeln

Die langste Amtsdauer in
Eschen-Nendeln liegt schon
weit zurtick: Josef Marxer war
von 1912 bis 1933 wahrend 21
Jahren Vorsteher von Eschen.
Auch der nachfolgende Josef
Meier amtierte relativ lange von
1933 bis 1951, also 18 Jahre.
Spater wurden noch Johann
Georg Hasler und Egon Marxer
vier Mal hintereinander als
Vorsteher gewahlt, was sich auf
12 (vier dreijahrige Perioden)
beziehungsweise 15 Amtsjahre
addiert (eine dreijdhrige und
drei vierjahrige Perioden).
Seitdem amtieren die Eschner
Vorsteher wahrend einer bis
maximal drei Amtsperioden.

1) Martin Josef Ohri wurde 1889
wegen gespanntem Verhaltnis zum
Oberamt abgesetzt.

2) Ludwig Marxer wurde nach der
Absetzung seines Vorgangers zum
Vorsteher gewahlt.

3) Ludwig Marxer trat 1898 wegen
seiner Ernennung zum Landestier-
arzt als Vorsteher zuriick.

4) Rochus Schafhauser wurde nach
dem Riicktritt seines Vorgéangers
zum Vorsteher gewahlt.

5) Josef Marxer war 1922 bis 1926
Landtagsabgeordneter der FBP, kan-
didierte aber 1926 fir die VP. 1918
wurde er erstmals Vorsteher, nach-
dem der bisherige Vorsteher Franz
Josef Marxer die Wahl ablehnte.

6) Josef Marxer war 1922 bis 1926
Landtagsabgeordneter der FBP, kan-
didierte aber 1926 fur die VP.

Jahr Vorsteher Partei Sackelmeister
1864 Schlegel Josef Alois Hasler Johann Georg jun.
1867 Schlegel Josef Alois Allgauer Martin
1870 Ohri Martin Josef Batliner Andreas
1873 Batliner Andreas Hasler Johann Georg
1876 Hasler Johann Georg Risch Franz Josef
1879 Ohri Martin Josef Schafhauser Rochus
1882 Gstohl Johann Marxer Ludwig
1885 Gstohl Johann Schafhauser Rochus
1888 Ohri Martin Josef? Batliner Andreas
1889 Marxer Ludwig? ?

1891 Marxer Ludwig Fehr Franz Josef
1894 Marxer Ludwig Fehr Franz Josef
1897 Marxer Ludwig? Fehr Franz Josef
1898 Schafhauser Rochus* ?

1900 Schafhauser Rochus Fehr Franz Josef
1903 Gstohl Johann Hasler Franz Josef
1906 Gstohl Johann Marxer Franz Josef
1909 Gstohl Johann Marxer Franz Josef
1912 Marxer Franz Josef Hasler Franz Josef
1915 Marxer Franz Josef Hasler Franz Josef
1918 Marxer Josef FBP Marxer Johann
1921 Marxer Josef FBP Marxer Johann
1924 Marxer Josef FBP® Hasler Franz Josef
1927 Marxer Josef VP® Hasler Franz Josef
1930 Marxer Josef VP ?

1933 Meier Josef FBP ?

£1936 : Meier Josef FBP : Nischer Ferd.
1939 : Meier Josef FBP : Nascher Ferd.
1942 | Meier Josef FBP

1945 : Meier Josef FBP

1948 : Meier Josef FBP

1951 Hasler Johann Georg VU

1954 Hasler Johann Georg VU

1957 Hasler Johann Georg VU

1960 Hasler Johann Georg VU

1963 : Meier Franz VU

1966 : Meier Franz VU

1969 : Meier Alban FBP

1972 Marxer Egon VU

1975 Marxer Egon VU

1979 Marxer Egon VU

1983 Marxer Egon VU

1987 Marxer Beat FBP

1991 : Wohlwend Giinther VU

1995 | Wohlwend Giinther VU

1999 Ott Gregor FBP

2003 : Ott Gregor FBP

2007 : Ott Gregor FBP

2011 ' Kranz Ginther VU

2015 Kranz Giinther VU

2019 Quaderer Tino FBP
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Tabelle 8: Gewdhlte Vorsteher und Sackelmeister in Mauren-Schaanwald

In Mauren-Schaanwald hat seit %Jahr %Vorsteher Partei Sackelmeister
1933 kein Vorsteher ausser Egon i 1864 : Matt Johann Georg (1820-1888) ‘ Matt Johann Georg
Meier weniger als drei Amts- 11867  Matt Johann Georg (1814-1903)  Kaiser Michael
perioden gedie_nt. Egon Meier 1870 Fehr Simon Frick Mathias*
war 1962 als Vizevorsteher dem : : - o
verunfallten Oswald Biihler 1873 Mayer Korbinian? Ritter Johann Georg
nachgeriickt und wurde danach 11874 Kaiser Michael® : Mayer Alois
zwei Mal als Vorsteher gewahlt. 11876 : Frick Mathias ?
Fuhrend sind mit finf Amtsperi- 1879 Kaiser Jakob* Ritter Franz Josef
oden David Meier (1933-1948, £1879.1 : Kaiser Michael® 0?
d.h. 1_5 Jahtr?L,I.Ors]waIJd thlir I:‘)is 1882 Marxer Albert Matt Martin
zu seinem ichen Jagdunfa : o : ;
(19?8—?962? d.rc1. i4 Jafgw:), an 1885 . Kaiser Jakob  Mayer Alois
der Spitze jedoch der amtieren- 1888 Frick Mathias Miindle Dominikus
de Vorsteher Freddy Kaiser, der 11891 : Kaiser Jakob : Ritter Medard
von seiner ersten Wahl 2003 11894 : Kaiser Jakob : Matt Martin
bis zum Ende der laufenden 11897 : Ritter Medard ' Ritter Franz Josef
Mandatsperiode im Jahr 2023 1900 Kaiser Jakob Matt Martin
bgreits 20 Amsjahre aufweisen 1903 Ritter Franz Josef Miindle Johann
wird. 1906 Ritter Franz Josef Meier Josef
1) Gemeinderat Mathias Frick 1909 Batliner Emil Meier Andreas
wurde zum Sackelmeister gewahlt, :1912 : Batliner Emil i Meier Andreas
nachdem Josef Matt die Wahlan- £1915  Batliner Emil | Matt Rudolf®
nahme verweigerte. Anstelle von ; ; . froee
Erick riickte Michael Kieber in den 11918 : Meier Andreas FBP i Kaiser Johann
Gemeinderat nach. £1921 i Matt Rudolf VP i Marxer Johann
2) Korbinian Mayer verstarb wh- 1924 Batliner Emil FBP Marxer Johann
rend der Amtszeit. :1927 : Batliner Emil FBP : Marxer Johann
3) Michael Kaiser riickte fiir den 1930 Bihler David FBP Marxer Johann
wiahrend der Amtszeit verstorbenen :1933 : Meier David FBP :7?
Korbinian Mayer nach. 1936 Meier David FBP Marxer Johann
4) Die Amtszeit von Jakob Kaiser en- 1939 Meier David FBP Ritter Karl
dete wenige Monate nach der Wahl 11942 : Meier David FBP
aus unbekannten Griinden. 1945 Meier David FBP
5) Nachfolger von Jakob Kaiser, des- 11948  Biihler Oswald FBP
et verie Voree 1951 iler Ol
endete. :1954 : Bihler Oswald FBP
6) In der Liste von Paul Vogt wird 1957 Bihler Oswald FBp
Andreas Meier angefiihrt. :1960  : Bihler Oswald FBP

:1962 i Meier Egon FBP

1963 | Meier Egon FBP

1966 Meier Egon FBP

1969 : Matt Werner FBP

1972 Matt Werner FBP

1975 | Matt Werner FBP

1979 Kieber Hartwig FBP

1983 Kieber Hartwig FBP

1987 : Kieber Hartwig FBP

1991 Kaiser Johannes FBP

1995 Kaiser Johannes FBP

1999 : Kaiser Johannes FBP

2003 : Kaiser Freddy FBP

£2007 : Kaiser Freddy FBP

2011 Kaiser Freddy FBP

£2015 : Kaiser Freddy FBP

©2019 : Kaiser Freddy FBP
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Tabelle 9: Gewihlte Vorsteher/-innen und Sickelmeister in Gamprin-Bendern

Seit den 1920er-Jahren weisen
alle Vorsteher von Gamprin-
Bendern mit einer Ausnahme
eine Amtsdauer von mindes-
tens drei Perioden auf. Einzig
Maria Marxer schaffte es nur
1991 wahrend einer einzigen
Mandatsperiode und wurde
1995 nicht bestdtigt. Die langste
Amtsdauer weist der 2019 nicht
mehr angetretene Donath Oehri
auf, der von 1995 bis 2019 als
Vorsteher amtierte, d.h. 24 Jah-

re oder sechs Mandatsperioden.

1) Die Amtszeit von Johann Georg
Hasler endete aus unbekannten
Griinden vorzeitig.

2) Adam Hasler wurde wahrend
der Mandatsperiode als Nachfolger
flr seinen Schwager Johann Georg
Hasler zum Vorsteher gewahlt.

Jahr Vorsteher/-in Partei Sackelmeister

1864 Néascher Johann Georg (1805-1883) Hoop Franz Josef
1867 Hasler Johann Georg! Oehry Franz Josef
1868 Hasler Adam? ?

1870 Hoop Franz Josef Nescher Sebastian
1873 Néascher Johann Georg (1835-1881) Marxer Anton

1876 Nascher Johann Georg (1835-1881) Hasler Joahnn Georg
1879 Nascher Sebastian Hasler Franz Josef
1882 Nascher Sebastian Kind Kaspar

1885 Kind Lorenz Néascher Johann Georg
1888 Kind Lorenz %Wohlwend Andreas
1891 Né&scher Johann Georg (1848-1930) Bichel Franz Josef
1894 Kind Lorenz %Wohlwend Andreas
1897 Kind Lorenz Hasler Eduard
1900 Matt Adolf %Gubelmann Gottfried
1903 Matt Adolf Biichel Franz Josef
1906 Matt Adolf Hasler Johann
1909 Hasler Johann %Gubelmann Felix
1912 Hasler Johann %Gubelmann Felix
1915 Gubelmann Felix Blichel Wilhelm
©1918 : Gubelmann Felix FBP :Biichel Wilhelm
1921 ' Biichel Wilhelm FBP  iKind Alois

1924 Biichel Wilhelm FBP  :Kind Alois

11927 Biichel Wilhelm FBP : Kind Alois

1930 Nascher Wilhelm FBP Nascher Joh. Georg
1933 Néascher Wilhelm FBP Marxer Johann
1936 Marxer Josef VU Nascher Martin
1939 Marxer Josef VU Ndscher Martin
£1942  Marxer Josef VU

1945 i Nascher Martin FBP

1948 : Nascher Martin FBP

1951 Nascher Martin FBP

1954 Hasler Johann Georg FBP

1957 Hasler Johann Georg FBP

1960 Hasler Johann Georg FBP

1963 : Ohri Alois VU

£1966 : Ohri Alois VU

1969 ' Ohri Alois VU

1972 Ohri Alois VU

1975 Hasler Lorenz FBP

©1979 : Hasler Lorenz FBP

1983 Hasler Lorenz FBP

1987 Hasler Lorenz FBP

1991 Marxer Maria FBP

£1995 : Oehri Donath VU

1999 : Oehri Donath VU

2003 : Oehri Donath VU

2007 : Oehri Donath VU

:2011 : Oehri Donath VU

:2015 ' Oehri Donath VU

2019 Hasler Johannes FBP
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Tabelle 10: Gewihlte Vorsteher/-innen und Siackelmeister in Ruggell

Alle Ruggeller Vorsteher von Jahr Vorsteher/-in Partei Sackelmeister
1951 bis 1999 waren jeweils :1864 : Biichel Makarius : : Oehry Bartholomaus
vier oder fiinf Perioden im ©1867 : Heeb Sebastian ‘Heeb Fidel
/k-)\ir:t1:92r;dvrv?;15r§:c?Fl)S\I(J):hier\,l 1870 Biichel Maka-rius Blichel Lorenz
danach Hugo Oehri von 1966 bis 1873 I.-.|eeb Sebastian Oehry Rudolf
1983 wihrend 17 Jahren (drei 11876 Ohri Rudolf Ignaz Hasler Andreas
dreijahrige und eine vierjahrige :1879 : Heeb Sebastian i Blichel Chrisostomus
Amtszeit), gefolgt von Anton 1882 Ohri Rudolf Ignaz Hoop Franz Josef
Hoop mit 16 Amtsjahren von £1885 : Biichel Chrysostomus Johann : Biichel Johann
1983 bis 1999. Bei den fol- 1888 Biichel Chrysostomus Johann Hoop Franz Josef
gen(_jen \_/orstehern.wa_ren ©s 1891 Hoop Franz Josef Frommelt Andreas
zwei beziehungsweise im Falle : : :
der amtierenden Vorsteherin 1894 Bilichel Chrysostomus Johann Hoop Albrecht
Maria Kaiser-Eberle vorerst zwei 11897 :Blchel Chrysostomus Johann ‘Hoop Albrecht
Perioden. 1900 Hoop Franz Josef Frommelt Andreas

1903 Hoop Franz Josef Frommelt Andreas sen.
A oo B S 1906 HoopFan e
den 1950er-Jahren zur VU. 1909 Hoop Franz Josef Bilichel Augustin

11912 : Biichel August :Hoop Johann

1915 Bilichel August Hoop Johann

1918 Eberle Andreas Oehri Josef

©1921 :Biichel Johann VP :Oehrilosef

1924 Blichel Johann VP Marxer Albrecht

1927 Bichel Johann VP Marxer Albrecht

1930 Hoop Franz Xaver FBP Marxer Albrecht

1933 Hoop Franz Xaver FBP Marxer Albrecht

1936 Hoop Franz Xaver FBP Marxer Albrecht

1939 Oehri Josef FBP Marxer Albrecht

1942 Oehri Josef FBP

©1945 : Biichel Ernst Andreas FBP

©1948 ' Biichel Ernst Andreas FBP

1951 Hoop Andreas VUt

1954 Hoop Andreas VU

1957 Hoop Andreas VU

1960 Hoop Andreas VU

1963 Hoop Andreas VU

£1966 : Oehri Hugo FBP

1969 : Oehri Hugo FBP

1972 Oehri Hugo FBP

1975 : Oehri Hugo FBP

1979 : Oehri Hugo FBP

1983 : Hoop Anton VU

1987 : Hoop Anton VU

1991 Hoop Anton VU

1995 Hoop Anton vu

1999 : Biichel Jakob VU

©2003 : Biichel Jakob VU

2007 : Biichel Ernst FBP

%2011 Blchel Ernst FBP

©2015 : Kaiser-Eberle Maria FBP

2019 Kaiser-Eberle Maria FBP
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Tabelle 11: Gewahlte Vorsteher und Sackelmeister in Schellenberg

Die bisher langste Amtszeit in
Schellenberg weist der am-
tierende Vorsteher Norman
Wohlwend auf, der 2019 in die
finfte Mandatsperiode gewahlt
wurde und somit am Ende der
laufenden Amtszeit 20 Dienst-
jahre aufweisen wird. Mit 16
Jahren beziehungsweise vier
Mandatsperioden von 1987 bis
2003 hatte auch sein Vorganger
Walter Kieber eine relativ lange
Amtszeit. Auf 12 oder 15 Amts-
jahre bei dreijahrigen Mandats-
perioden brachten es vormals
auch Hugo Oehri (1960-1972),
Philipp Elkuch (1933-1945),
Karl Kaiser (1915-1927), Ludwig
Elkuch (1894-1909), ferner
Meinrad Marxer, der zwischen
1870 und 1988 fiinf Mal gewahlt
wurde, allerdings nicht alle
Mandatsperioden hintereinan-
der.

Jahr Vorsteher Partei Sackelmeister

1864 Hassler Johann Georg Wohlwend Andreas
1867 Kaiser Josef Marxer Meinrad )
1870 Marxer Meinrad Wohlwend Johann Georg
1873 Kaiser Josef Hasler Wendelin
1876 Marxer Meinrad Kieber Franz Josef
1879 Marxer Meinrad Oehry Elias

1882 Marxer Meinrad Goop Andreas

1885 Oebhri Elias Batliner Josef

1888 Marxer Meinrad Goop Mathdaus

1891 Wohlwend Matthaus Elkuch Ludwig

1894 Elkuch Ludwig Biichel Johann Georg
1897 Elkuch Ludwig Biichel Johann Georg
1900 Elkuch Ludwig Blichel Johann Georg
1903 Elkuch Ludwig Biichel Johann Georg
1906 Elkuch Ludwig Goop Wilhelm

1909 Hassler Andreas Goop Wilhelm

1912 Hassler Andreas Blichel Johann Georg
1915 Kaiser Karl Blichel Johann Georg
1918 Kaiser Karl FBP Goop Josef

1921 Kaiser Karl FBP Goop Josef

1924 Kaiser Karl FBP Goop Josef

£1927 : Goop Adolf FBP : Goop Josef

1930 Goop Adolf FBP Wohlwend Stefan
£1933 : Elkuch Philipp FBP :?

1936 : Elkuch Philipp FBP : Batliner Josef

1939 Elkuch Philipp FBP Batliner Josef

11942 Elkuch Philipp FBP

1945 Rederer Urban FBP

£1948  Rederer Urban FBP

1951 Rederer Urban FBp

1954 Oehri Georg FBP

©1957 : Oehri Georg FBP

1960 : Oehri Hugo FBP

1963 Oehri Hugo FBP

1966 : Oehri Hugo FBP

1969 : Oehri Hugo FBP

1972 Hassler Hermann VU

1975 Hassler Hermann VU

£1979 ' Elkuch Edgar FBP

©1983 : Elkuch Edgar FBP

:1987 ' Kieber Walter VU

1991 Kieber Walter VU

1995 Kieber Walter VU

1999 : Kieber Walter VU

%2003 %Wohlwend Norman FBP

%2007 %Wohlwend Norman FBP

%2011 %Wohlwend Norman FBP

%2015 %Wohlwend Norman FBP

%2019 %Wohlwend Norman FBP
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Wahlprotokolle Gemeinderatswahlen Triesenberg — 1918, 1924, 1945 und 1963

Die folgenden Wahlprotokolle der Gemeinderatswahlen von 1918, 1924, 1945 und 1963 geben Ein-
blick in die Art und Weise, wie bei Gemeindewahlen die Stimmen der an den Gemeindeversamm-
lungen Gewahlten notiert wurde, teilweise auch diejenigen der Ortsvorsteher und Séckelmeister.

Abbildung 1: Wahlprotokoll der Gemeindewahlen 1918 in Triesenberg

Faspi=Stinaliste

Grer gis Takl dea srandigen Ganelin-
ftesFanren

s -r/.f: I
dar emeindd .iua.

O N T W

Lawt Lapfedendsr Bsupisusssasnaiellung sisd gewakln:

ﬁq ‘.. fi' F

[Fid ST R - .":'.‘.'.-..4"'.-'11.!'L EmanarreeeEsaTE
23 ( anw

OF tioors e kRr-SIelI verFIFEIaTT - T raa earel. B e

Semsinsehagatier: o ..?3@' "'""'fﬁﬁ“""“ o ﬂ SR !#...
Seneindariie: 1. 1, ﬁ’"""""ﬂ; S i S A
‘ﬂﬂ"fﬂ-"“(r-}'&--*’}'

a.

3. ".{'f"';#" ./;.n"-."'....'.":..'....._'_
. ?;w@.- P O LT
5 “ﬁf-H’f R I | o

& %"h’"ﬂ/zyﬁ‘w Jv? IR e
7. Ayt fofof ol R

bie TehlhsmAisnion:

podf e f?*f"% ":;?:.}'zg

/21../ At chag

Fal der Aleran) verpeaoanensn FaAl der Cemelndersfs-
atfglteder erkialdon dia Felariee STisssnnssrieil:

I f}*-" Ly 1 A ﬂ(?‘fr.'-r
s, Hist. Bitommes 4. 6.0 BE....
5. "i:aé‘j-h T /r',? x. 4{.? _“'____-__”__

‘. %4 st s =N .
= /w;;r--.f(;z I 5 .
ﬁwe:,,r?,:'f&r bl e

LB

LR S -{ A Y S e
Fohlteslfck wdhlee der srdndipe Osasinderal oLe sdiasr

Nifte sun Orteborslehsr-Srellveriratar: . & Cdatter,

REE auivhe.. Giinmen gepen ood..1..

Fooh Terkgsdigeng don Foblresulicles puirden der (ris-
gerglatiar, afin Jrallserireer usd der densindedsesier ia
Peipein dor poegnton MendlsddveriFalung L& nedens faiend
paeldar und Jeidreien sSarliohs Sewsinderoisnizplieder
dom pawidaten Jrigvorslahgr 4ia dngelobung slEfelal
Hasdsaklag.

Oowohioseen, goléssn, gifertige

s,

it A A -ﬁ' £
&{ﬁf’ L obrkosy

';E;{'"" [ lonte ihorsy

Quelle: Liechtensteinisches Landesarchiv (LI LA RE 1918/1434).

160




Wahlen auf Gemeindeebene — Anhang

Abbildung 2: Protokoll der Gemeinderatswahlen 1924 in Triesenberg
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Quelle: Liechtensteinisches Landesarchiv (LI LA RE 1924/2318).

Abbildung 3: Auszdhlung der Gemeinderatswahl von Triesenberg 1945
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Abbildung 4: Protokoll der Gemeindewahlen 1963 in Triesenberg
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Stimmzettel fiir Gemeinderatswahl 2019 — Beispiel Triesen

In Triesen waren 2019 neben dem Vorsteher/der Vorsteherin zehn weitere Mitglieder des Gemein-
derates zu wahlen. Keine der antretenden Wahlergruppen/Parteien prasentierte eine volle Liste:
FBP und VU nominierten jeweils sieben Kandidierende, die FL zwei, DU trat mit dem bisherigen
Gemeinderat nochmals an, DpL kandidierte mit drei Personen. Die restlichen Plitze auf der 10er-
Liste wurden mit freie Linien markiert. Alle Parteien wahlten eine alphabetische Reihenfolge der
Kandidierenden.

Jeder Stimmzettel hat die Stimmkraft von zehn Stimmen. Wenn er unverandert eingeworfen
wird, erhalten die Kandidierenden auf der betreffenden Liste jeweils eine Kandidatenstimme, die
Partei ebenso viele Kandidatenstimmen und die restlichen, bis auf zehn aufaddierten Stimmen als
Zusatzstimmen.

Wenn ein Kandidat/eine Kandidatin gestrichen wird, wird dieser Person entsprechend keine
Kandidatenstimme zugesprochen, die Stimme bleibt aber als Zusatzstimme auf dem Konto der Par-
tei.

Falls Kandidierende anderer Listen auf den Stimmzettel geschrieben werden, wandert eine Kan-
didatenstimme sowohl an die betreffende Person wie auch an die betreffende Partei.

Am Ende zeigt sich eine Reihenfolge der Kandidierenden innerhalb der Parteien entsprechend
der Kandidatenstimmen vom Stimmzettel der eigenen wie auch von anderen Parteien.

Die Starke der Parteien bemisst sich aus der Summe an Kandidaten- und Zusatzstimmen, die
zusammen als Parteistimmen bezeichnet werden. Aufgrund der Parteistimmenzahl erfolgt die pro-
portionale Verteilung der Mandate an die einzelnen Parteien/Wahlergruppen.

Die VU erhielt 8’065 Parteistimmen, die FBP 6’460, DpL 1°283, FL 1’270, DU 922. Die VU erzielte
damit sechs Mandate einschliesslich der Vorsteherin, die FBP fiinf Mandate. DpL, FL und DU erziel-
ten kein Grundmandat (Wahlzahl = 1’500) und wurden bei der Restmandatsverteilung daher nicht
beriicksichtigt.

Die Reihenfolge der Gewahlten zeigt keinen Zusammenhang mit dem Listenplatz auf dem
Stimmzettel, d.h. dass Kandidierende, die aufgrund ihres Namens weit oben auf dem alphabetisch
angeordneten Stimmzettel rangieren, dadurch keinen Vorteil haben. Bei der VU (siehe Stimmzettel)
wurden folgende Personen in dieser Reihenfolge gewahlt: Johann-Heidegger, Wolfinger, Burgmeier,
Bargetze, Biedermann; bei der FBP Sprenger, Banzer, Kindle, Schurte und Felix.
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Abbildung 5: Stimmzettel zur Gemeinderatswahl 2019 in Triesen
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Wahlen auf Gemeindeebene — Anhang

Stimmzettel fiir Vorsteherwahlen 2011 und 2019 — Beispiel Triesen

In Triesen traten 2011 zwei Vorsteherkandidaten fiir die FBP und die VU an. Obwohl bereits fast
90 Prozent der Stimmberechtigten per Briefwahl wahlen, war das Wahllokal noch am Freitagabend
und am Sonntagvormittag gedffnet. Gewahlt wurde Gilinter Mahl (FBP) mit 64,4 Prozent der Stim-

men.

Abbildung 6: Stimmzettel zur Vorsteherwahl 2011 in Triesen
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2019 kandidierten in Triesen im ersten Wahlgang drei Personen, die die VU, FBP und DpL vertra-
ten. Im ersten Wahlgang erreichte niemand die absolute Mehrheit der giiltigen Stimmen. Daniela
Wellenzohn-Erne (VU) bekam 43,2 Prozent der Stimmen, Remy Kindle (FBP) 39,2 Prozent, Thomas
Rehak (DpL) 17,6 Prozent. Der DpL-Kandidat zog die Kandidatur im zweiten Wahlgang zuriick, so-
dass nur noch Daniela Wellenzohn-Erne und Remy Kindle im Rennen blieben, wobei Wellenzohn-

Erne mit 53,4 vs. 46,6 Prozent gewahlt wurde.

Abbildung 7: Stimmzettel zum zweiten Wahlgang der Vorsteherwahl 2019 in Triesen
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Wahlplakate 2019 (Auswahl)
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GPK-Kandidierende und -Gewahlte 1999 bis 2019

Tabelle 12: GPK-Kandidierende und -Gewahlte nach Gemeinden und Wahljahr (1999-2019)

Vaduz

2epuey | g
TSRS WO S
12 SpuaJaIpIpuey i =i o
a1epueN i i

(o)}
— PR
Q spuaJalpipuey i ~ i —
21epueN i N

n
o B
Q' spuaJalpipuey i i —
21epuBy i —i

[e))]
S e
Q' spuataipipuey i =i~
2epUB | —i N

~
o e
K apuaialpipuey i — i ~
a1epueN i NG

o
o e
K spusialpipuey i i —
a1epueN i N

[e)]
o) B
9 apuaialpipuey i ;i ~

o

o
Qs

Triesen

Balzers

::ft:{i:ésenberg

Schaan

Planken

Eschen

Mauren

Ruggell

:Si:é:fiellenberg

Quelle: Berichte im Liechtensteiner Vaterland und im Liechtensteiner Volksblatt am Tag nach den betreffenden Wahlen.
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Tabelle 13: GPK-Kandidierende und -Gewahlte nach Wahlkreisen, Parteien und Wahljahr
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Stimmzettel fiir Wahl der Geschaftspriifungskommission 2019 — Beispiel Triesen

Es werden drei Mitglieder in die Geschaftspriifungskommission gewahlt. In Triesen waren 2019
wie in vielen anderen Gemeinden nur drei Personen von drei Parteien fiir die Wahl nominiert. Jeder
Stimmzettel hatte die Stimmkraft von drei Stimmen, auf die leeren Linien konnten die Wahler/-
innen auch Kandidaten der anderen Wahlergruppen schreiben und damit der betreffenden Person
eine Kandidatenstimme und der betreffenden Partei eine Zusatzstimme zu geben, die am Ende in
die Ermittlung der Parteistimmenzahl einfliessen. Wenn jemand einen unveranderten Stimmzettel
einwirft, erhdlt der Kandidat eine Kandidatenstimmen und die Partei eine Kandidaten- und zwei
Zusatzstimmen, d.h. drei Parteistimmen.

Die FBP erhielt auf diese Weise 623 Kandidaten- und 1'146 Zusatzstimmen (1’769 Parteistim-
men), die VU 353 Kandidaten- und 612 Zusatzstimmen (965 Parteistimmen), die DpL 167 Kandida-
ten- und 267 Zusatzstimmen (434 Parteistimmen). Die ermittelte Wahlzahl von 792 ergab fiir die
FBP zwei Mandate, fir die VU ein Mandat.

Tabelle 14: Stimmenzahl und Mandatszuteilung bei der Wahl der Geschaftspriifungskommission
2019 in Triesen

Wahlergruppe Kandiﬂatensﬁmmen Zuéatzstim:r:nen Pailj’teistim:r:nen Mandate
FBP 623 1146 1769 2
v - 353 612 965 1
bp, 167 267 434 -
Total 1143 - 2’025 3’168

Da die FBP nur eine Person nominiert hatte, konnte das zweite Mandat nicht an die FBP verge-
ben werden. Ebenso hatte die VU nur eine Person nominiert, ansonsten sie das Mandat von der
FBP «geerbt» hitte. Da der DpL-Kandidat kein Grundmandat erreicht hatte, konnte er auch nicht
das iiberzihlige FBP-Mandat ibernehmen, sodass eine Nachwahl durchgefiihrt werden musste. Zu
dieser Nachwahl hétte auch der DpL-Kandidat antreten kdnnen, aber es kandidierte nur ein FBP-
Vertreter, der mit 1’325 giiltig abgegebenen Stimmzetteln gewahlt wurde (Protokolle der GPK-Wahl
vom 8. September 2019 und der GPK-Nachwahl vom 24. November 2019; www.triesen.li).
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Abbildung 8: Amtliche Stimmzettel der Gemeinde Triesen fiir die Wahl der
Geschaftsprifungskommission 2019
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Wahl der Geschiftspriifungskommission 2019

Sonntag, 8. Seplember 2019, 10.30 = 12,00 Uhr, Gemeindeverwaltung

Vaterlandische Union (VU)

Heidegger Armin - Oberfeld 5, 9495 Triesen

Nichtamtliche Stimmaettel scwde Stimmzathed, die Anmerkungen ehrvaretzandan inhalts
oder Bedingungen, Bafristungen oder Aufiagen enthaiften, sind ungliitig,

Amtlicher Stimmzettel triesen

Wahl der Geschéaftspriifungskommission 2019

Sonntag, 8. September 2013, 10,30 - 12.00 i, Gemeindeverwaltung

Demokraten pro Liechtenstein (DpL)

Kindle Klaus-Dieter - Biichels 14, 9405 Triesen

Hichtamblicha Stimmzetiel sowie Stimmoetied, die Anmerkungen enrverletzendan Inhalts

oder Bedingungen, Baristungen ader Auflagen enthalten, sind ungitig.

Amtlicher Stimmzettel trie S E I'l

Wahl der Geschaftspriifungskommission 2019

Sonntag, 8. September 2018, 10,30 = 12.00 Uhr, Gemeindeversatiung

Fortschrittliche Biirgerpartei (FBP)

Frommelt Adrian - Unterfeld 458, 9495 Triesan

Kichamiliche Stmmaatisd sowie Stimmzottel, dia Anmarkungen sheverdetzendan Inhalls
oder Bedingungen, Befristungan oder Aufiapen enthalten, sind ungilitg.
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Kap. 7.7. Kombination Vorsteher- und Gemeinderatskandidat

[...]

Neu: Nur Xaver Hoch (FBP, Triesen, 1987) wurde bei einer Parallelkandidatur tatsachlich zum
Vorsteher gewahlt. Xaver Hoch schlug als Vorsteherkandidat ...

Ersetzt: Nur Xaver Hoch (FBP, Triesen, 1987) und Beat Marxer (FBP, Eschen-Nendeln, 1987) wurden
bei einer Parallelkandidatur tatsachlich zu Vorstehern gewahlt. Xaver Hoch schlug als Vor-
steherkandidat ...

Caspar Hoop, Eschen, erldutert in einem Leserbrief, dass der in der Publikation von 2022 zu Gemeindewahlen
auf S. 69 dargestellte Sachverhalt nicht korrekt ist (Liechtensteiner Volksblatt v. 20.1.2023). In der Publikation
zu den Gemeindewahlen hiess es, dass Beat Marxer in Eschen 1987 als Vorsteher und als Gemeinderat kan-
didiert habe. Beim Gemeinderatskandidaten Beat Marxer handle es sich aber um Beat Marxer aus Nendeln,
nicht um den bei den Wahlen als Vorsteher gewahlten Beat Marxer aus Eschen. Gemadss Bericht des Liech-
tensteiner Volksblattes (31.12.1986) war Caspar Hoop damals Obmann der FBP-Ortsgruppe Eschen-Nendeln.
An der Nominationsversammlung vom 29. Dezember 1986 wurden Beat Marxer als Vorsteherkandidat sowie
acht Kandidaten (sieben Manner, eine Frau) fir den Gemeinderat nominiert, die restlichen zwei Kandidaten
sollten vom Ortsgruppenvorstand nominiert werden. Im Liechtensteiner Volksblatt wurden am 19. Januar
1987 die Kandidierenden der FBP in Eschen-Nendeln vorgestellt. Neben den an der Ortsgruppenversammlung
nominierten wurden auch Karl Marxer aus Eschen, Jg. 1949, und Beat Marxer aus Nendeln, Jg. 1963, vorge-
stellt. Beat Marxer aus Eschen war somit FBP-Vorsteherkandidat, Beat Marxer aus Nendeln FBP-Gemeinde-
ratskandidat bei den Gemeindewahlen 1987 in Eschen-Nendeln. Beat Marxer wurde zum Vorsteher gewahlt,
Beat Marxer aus Nendeln scheiterte als Gemeinderatskandidat.
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Seite 101:

Anmerkung:

Bei den Gemeinderatswahlen in Schaan im Jahr 1995 legte die Freie Liste Beschwerde ein, da die Wahl-
kommission eine falsche Zuteilung der Mandate vornahm. Bei der Zuteilung der Mandate ergab es fir
die FBP sechs Mandate. Dabei muss allerdings der FBP-Vorsteher mitgerechnet werden, was unterlas-
sen wurde. Die Freie Liste legte in der Folge Wahlbeschwerde ein, da sie anstelle der FBP bei korrekter
Zuteilung den Anspruch auf das Restmandat hatte. Die Wahlkommission korrigierte den eigenen Feh-
ler, die Regierung stimmte dem geanderten Wahlprotokoll zu. Der FBP-Kandidat Guido Eberle konnte
das ihm urspriinglich zugeteilte Mandat daher nicht antreten, stattdessen die Freie-Liste-Kandidatin
Ingrid Kaufmann-Sele.

Demzufolge war die Mandatsverteilung wie folgt:

e FBP 6 Mandate (Vorsteher und 5 Gemeinderatsmandate),
e VU5 Gemeinderatsmandate,
e FL 2 Gemeinderatsmandate.

Quelle: Liechtensteiner Vaterland vom 1. und 4.2.1995; Liechtensteiner Volksblatt vom 4. und 7.2.1995.

Abbildung 1 [neu]: Vorsteher und weitere Gemeinderate in Schaan 1975-2019
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