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[2.] Verteilung undJngleichheit [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie  4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsdiskussion in Liechtenstein

A Besteuerung
A Steuerreform 2011

A SteuerlicheAnpassungen:
A Senkundsollertrag?
A Kiritik an Eigenkapitalzinsabzug, Versuche Erhdhung Mindestertragssteue

A Traditioneller Zankapfel: Besteuerung von Mieteinnahmen, Immobilien un:
Boden

A Aufteilung der Steuereinnahmen zwischen Land Gaaneinden
A Erfolgt: Erh6hungler Spitzensteuersatze, weitere Progressionsstufen
A Offentliche Debatte: Wetragt wie viel der Steuerlast?

A Sparpakete Landesfinanzen
A KVG, einkommensabhangige Krankenkassenpramien
A Berichte und Antrage der Regierung zu Verteilungsthemen
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellung und Umverteilung

A VerteilungsunterschiedEolge vorGliickund Diskriminierung
oder Anstrengung und Talent?

A Ausgangsvs.Ergebnisgerechtigkeit

A Keine 6konomisch "optimale" Ungleichheit bestimmbar

A Normativ: Gesellschaftlicher Konsens gibt Ausmass von
Umverteilung vor

A Moral-philosophische Verteilungsdiskussion:
A Sozialismus: Komplette Verteilungsgleichheit, Egalitarismus
A Utilitarismus: Maximierung des Gesamtnutzens (Bentham, Mill)

A Liberalismus: ChancengleichhéftaxiMin-Regel Rawl3
A Libertarismus Komplettes Laissezaire, "RevolutiofT ax
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[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

[1.] Vorbemerkungen

Messung von Ungleichheit

A Was wird gemessen?

A Vermogen
A Einkommen Markteinkommen oder verfiigbares Einkommen

A Wie wird gemessen?
A GiniKoeffizient (LorenkKurve)
A Anteil einer bestimmten Gruppe
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellung: Einkommen vor/nach Umverteilung

Gini-Koeffizienten vor und nach staatlichen Transfers, Einkommenssteuern und Sozialabgaben
Personen im Erwerbsalter, Ende 2000er-Jahre
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellung: Vermogen weltwelit

Figure 1
The global wealth pyramid

34 m
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1,003 m
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< USD 10,000 USD 7.4 trn (3.0%)

Wealth
range

Total wealth
(percent of world)
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Source: James Davies, Rodrigo Lluberas and Anthony Shorrocks, Credit Suisse Global Wealth Datsbock 2015

Quelle:CREDITSUISSKE2015] I.
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[1.] Vorbemerkungen

[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellung: Regionale Dimension (Einkommen Kantone

Mittleres Einkommen in Fr. (linke Skala)

Héhe und Verteilung der Einkommen auf Kantonsebene, 2003

I Gini-Keeffizient (rechte Skala)
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[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

[1.] Vorbemerkungen

Ungleichheit: Traditioneller Mainstream in Okonomie

A GewisseUngleichheitimmer prasent: Soziale Mobilitat,
Lebenszyklen, temporare Einkommensausfalle

A Zu hohe Gleichheit reduzientirtschaftliche Leistungsanreize
und hemmt somit Wirtschaftswachstum

A Neoklassische Theorie:

A Konvergenztendenmm zeitlichen Wirtschaftsverlauf:

A Simon KuznetdMit steigendem Wohlistand reduziert sich nach anfanglichet
Anstieg Ungleichheit in zweiter Phase wieder (Kuzihelts/e)

A Robert SolowHochentwickelte LAnder mit grossem Kapitalstock wachsen
langsamer ("Catch)p-Effekt")
A "TrickleDown"-Effekt

A Verteilungirrelevant fiir Wachstum
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Ungleichheit: Traditioneller Mainstream in Okonomie

Ungleichheit

Kuznets-Kurve

Wohlstand
(Einkommen/Kopf)
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Armut

8.000 7 emmmmm—Armut (weniger als 1,25 US-Dollar pro Tag)
2000 Bevélkerung 7125

Quelle:AGENDAAUSTRIA2015,S. 92 (Daten:Weltbank)
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Trends in income inequality, Gini coefficient
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[1.] Vorbemerkungen

[3.] FVEStudie

Vertellungsentwicklung: Einkommen

4.] Ausblick Verteilungsthemen

Data: Income inequality has increased in most OECD countries since the
mid-1980s.

Gini measure of income inequality, mid-1980s and 2013
== 1985 € A V 2013 or latest year available
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Source: OECD (2015), In It Together: Why Less Inequality Benefits All,
http://dx.doi.org/10.1787/888933207711.
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Wachsende Ungleichheit

Prozentuale Veranderung' des Gini-Koeffizienten fur das verfUgbare und das Markt-Einkommen

verfugbares Einkommen [l Markt-Einkommen
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Polen, Spanien, Vereinigtes Kénigreich: zwischen 2007 und 2011; USA: zwischen 2008 und 2012, Daten fur OECD
ohne Mexiko, Schweiz, Turkei und Ungam

Quelle: OECD @OE statista¥% ZEITELONLINE
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[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

[1.] Vorbemerkungen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

USA
ince 1947
(a) Rates of Income Growth Sinc FIGURE 19-10  Income Changes, 1979-2010
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[1.] Vorbemerkungen

[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

SCHWEIZ

Grafik 3.6 Veranderung der verfugbaren Einkommen nach Mieten, 2002 bis 2012

pro Monat nach Lohnklassen, in Franken von 2012
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Data: Top earners have increased their share of total earnings in most
OECD countries since the 1980s.

Share of top 1% incomes in total pre-tax income,
1981-2012 (or latest year available)
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Source: OECD (2014), "Focus on Top Incomes and Taxation in OECD Countries: Was
the crisis a game changer?”, http:/dx.doi.org/10.1787/888932965953.
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Anteil des reichsten Prozents am Nationaleinkommen (vor Steuern und Transfers)
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Quelle:BAUR, COLOMBIERINDDAGUET2015,S. 9 (Daten:World Top Incom®atabase) L.
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie

4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Anteil (in %) am Gesamteinkommdrop 1%
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[1.] Vorbemerkungen

[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Anteil (in %) am Gesamteinkommdrop 1%
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[1.] Vorbemerkungen

[3.] FVEStudie

4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Anteil (in %) am Gesamteinkommdrop 1%
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[1.] Vorbemerkungen

[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Vertellungsentwicklung: Einkommen

Anteil (in %) am Gesamteinkommédrop 10% und Top 0.1%
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Ungleichheit: Handlungsbedarf?

JETZT BITTEKEINE
. NETDDEBATTEY
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4.] Ausblick Verteilungsthemen

[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie

Ungleichheit: Handlungsbedarf?

NEIN:

A Verteilung Ungleichheit Folge von unterschiedlicher Leistung und Talente
A Messprobleme (Rentenanspriichdauseigentum, Gewichtur@hina/Indien)

JA:

A GesamtwirtschaftZu hohe Ungleichheit kann schédlich fir Wachssein

A Ungleichheit auch Folge von unterschiedlichen Chancen
A Moralische Argumente .
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Ungleichheit: Neue okonomische Einsichten/Meinunge

A Einige Wirtschaftsnobelpreistrager stellen traditionelle Ansichten in Frage
A PaulKrugman "Wir warten auf diesenTrickle Down-Effektnun seit 30 Jahreq vergeblich'
A EricMaskin "Wenn wir nichts gegen die Ungleichheit tun, verschérft sich das Problem

g S A (i S NJdanX BleibdryTRlente ungenutzt. Das kénnen wir uns nicht nur aus
moralischen Griinden niclit S A & (0 S yedgibteinén Parktaab debingleichheit zur
Blrde fur das Wachsturmmschlagt'

RobertShiller "Esbraucht Anreize, sich anzustrengen oK dieEinkommens
ungleichheitdarf nicht Gber ein gesundes Mass hinausgeh&kas tun wir in Zukunft, wenn
sich die Diskrepanz wegen Faktoren wie der Informationstechnologie verscKarfemX 6
OffentlicheDienstleistungen wie die Bildung sind ein Teilldgf G ¢ 2 NI ©wX 8 & d:
Umverteilungeniber dasSteuersystem."

Edmund Phelps'Esmuss sich mehr lohnen, ein neues Produkt zu erfinden, als bei der
Politik die Spielregeln zu den eigenen Gunsteherinflussen.'Interessenpolitikder
Vermogendenhabe dazwgeflihrt, dass die Gewinne aus der Globalisierung den
Kapitaleigentimern zugeflossen sind und der Rest leer ausgeht. Durch Innovationen un
eine kreative Zerstorunpessesich der Reichtumberbesser umverteilen als durch
ReichenSteuern

Josepltstiglitz "Jedes Wirtschaftssystem, das grof3e Bevolkerungsgruppen vom Wohlsta
ausschliel3t, hat versagt. Ungleichheit ist kein Schicksal, soidesairuck politischen
Willens."
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie  4.] Ausblick Verteilungsthemen

Ungleichheit: Neue okonomische Einsichten/Meinunge

A Internationale Institutionen warnen vor steigender Ungleichheit:

A OECD"Wir sind an einenkritischen Punktangelangt (OECBGeneralsekretaAngelGurrig.
Die Regierungen mussten eingreifen, nicht nur aus sozialen, sondern auch aus
wirtschaftlichen Grinden'Tunsie das nicht, beschadigen sie das gesellschaftliche Geflig
und behindern das langfristige WirtschaftswachstufmAusserdem miussten auch die Kinde
einkommensschwacher Familien Zugang zu gBilelungund sicheren Jobsaben undder
Reichtum besser umverteilverden.

A IWE "Xfor non-extreme redistributions, there is no evidence of any adverse direct effect

The average redistribution, and the associated reduction in inequality, is thus associatec
higher and more durable growth

A Standard &Poor's "How Increasing Income Inequality Is Dampening U.S. Economic
Growth, And Possible Ways To ChangeTitde" (Report)

1o
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Steigende Ungleichheit: Oft genannte Probleme

A GeringeresWirtschaftswachstum
A Erosion der fordernden Leistungsanreize (wenn Ungleichheit zu hoch wird)
A Geringere Marktnachfrage
A PrivateUberschuldung
A Tiefere Bildungsbeteiligung
C Kausalitatsrichtung (Ungleichheit Wachstum) empirisch nigchwer bestimmbar

A Immer wenigemBurger kdnnen sich dainanzierung offentlicher
Aufgabenbeteiligen

A Verschwendung (Luxusprodukte)

A Umverteilungskostersteigen(Wohlfahrtsverluste, administrative
Kosten

SozialeDimensionfallender Chancengerechtigkeit
Polarisierung ("Erosion der Mittelklasse")
SozialdJnruhe, politischénstabilitat "
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[1.] Vorbemerkungen [3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

Steigende Ungleichheit: Mogliche Ursachen

A Arbeitsmarkt:

v v D

A Steigende Frauenerwerbsquote (kurzfristige Erhéhung der Ungleichheit)

A Mehr Teilzeitarbeitende

A Alternde Bevélkerung

A Nachfragenachniedrig-qualifizierter Arbeit fallt (fallende Lohne, Arbeitslosigkeit

Internationaler Handel Kann Ungleichheit innerhalb eines Landes erhéher
(auch wennNettoeffekt von Handel innerhaltdes Landesher positivund
zudem international&konvergenz die Folgst)

Entwicklungder Steuern Senkungen bei Spitzensteuersatzen und
Gewinnsteuern

Sinkende Chancengleichhegeringer werdende soziale Mobilitat
Deregulierung PrivilegienLobbieginteressengruppen
Divergenzentwicklung6hne/Produktivitat, "ManagerlohneProblen

L=
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[3.] FVEStudie 4.] Ausblick Verteilungsthemen

[1.] Vorbemerkungen

Steigende Ungleichheit: Mogliche Ursachen

Besteuerung von hohen Einkommen und Kapital:

Niedrigere direkte Steuerbelastung ist zwar gut ftr Wirtschaftstatigkeit, hat aber eben auch Wirk
auf Verteilung . Zudem sind im gleichen Zeitraum viele indirekte Steuern, Sozialbeitrdge und an

Abgaben angestieggvas regressiv wirkt).
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